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1 Einleitung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Anlass der floristisch-faunistischen Untersuchungen und des Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrags ist das Vorhaben einen Solarpark auf einer ehemaligen Landwirtschaftsgewerbe-
flache in der Stadt Liebenwalde im OT Neuholland zu errichten. Der Bebauungsplan um-
fasst rund 5 ha.

Zur Ermittlung mdglicher Konflikte des Vorhabens mit geschitzten Tierarten wurde die
Vorhabenfldche einschlieBlich eines Umkreises von 10m (artspezifisch auch dariber hin-
aus) hinsichtlich potentiell vorkommender geschiitzter untersucht. Fir das Vorhaben (ber-
pruft wurden die Artengruppen Reptilien, Amphibien, Fledermause und Brutvogel.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung werden die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europdische
Brutvogelarten gemaB Artikel 1 der EU-Vogelschutz-Richtlinie), die durch das Vorhaben
erflllt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die rechtlichen Grundlagen fir den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind die EU-
Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (VS-RL) sowie das Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG).

Das deutsche Naturschutzrecht unterscheidet zwischen besonders geschitzten Arten und
streng geschitzten Arten. Alle Arten des Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG und alle
europaischen Vogelarten gemaB Artikel 1 der Richtlinie 2009/147/EG sind durch § 7 Abs. 2
Nr.13 Buchstabe b BNatSchG besonders geschiitzt. Die Arten des Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG sind durch § 7 Abs. 2 Nr.14 Buchstabe b BNatSchG zudem streng geschiitzt.

GemadB § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschéddigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstéren

Weiterhin ist § 44 Abs. 5 BNatSchG zu beachten:
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Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Sétze 2 bis 5.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Versto3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese
Beeintrdchtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaB3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforder-
lichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder
ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der &6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestidtten im
rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beein-
tréchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden.

Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgeflihrten Arten gelten die S&tze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschlitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoBB gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-
verbote vor.

1.3  Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

. Floristische Untersuchung zur Erfassung geschitzter Pflanzenarten und Biotope im
Jahr 2018

. Ergebnisse der Bestandsaufnahme der Amphibien im Jahr 2018

. Ergebnisse der Kartierung der Reptilien im Jahr 2018

. Ergebnisse der Erfassung potentieller Fledermausquartiere im Jahr 2018
. Ergebnisse der Bestandsaufnahme der Brutvégel im Jahr 2018

. Niststattenerlass (MLUV, 2018)

. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG, 2009)

. Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL, 1992)
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2 Beschreibung des Vorhabens

2.1  Vorhabensbeschreibung

Westlich der Stadt Liebenwalde befindet sich eine Flache des ortlichen Rinderkombinats
(RK II). Die dort vorhandenen Stallungen und versiegelten AuBenflachen werden nicht
mehr oder nur noch sporadisch genutzt. Diese gewerbelandwirtschaftliche Brachflache soll
auf etwa 1,92 ha mit Solarmodulen, einer Trafostation und einem 2 m hohen Zaun bebaut
werden. Die genauen Daten zum Solarpark (Modultyp, H6he, Abstande etc.) sowie der
konkrete Bauzeitraum sind noch nicht festgelegt. Abbildung 1 zeigt das Untersuchungsge-
biet in seiner Lage im Landkreis Oberhavel in der Stadt Liebenwalde.
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Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebiets westlich von Liebenwalde

Die vorhandenen oberirdischen Bauwerke sollen im Zuge der Baufeldfreimachung abgeris-
sen, die dadurch freiwerdende versiegelte Bodenflache jedoch nicht entsiegelt werden. Ge-
plant ist es, die Solarmodule auf die versiegelte Grundflache mit entsprechenden Modul-
standern zu montieren. An einigen Stellen liegt die Solarflache dabei auch auBerhalb der
versiegelten Flache. Zur Durchfihrung der Arbeiten wird voraussichtlich ein Bereich auf
der Planflache zur Materiallagerung vorgesehen.
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2.2  Wirkfaktoren

Nachfolg

end werden diejenigen Wirkfaktoren aufgeflihrt, die Beeintrachtigungen und Sté-

rungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen. Die

vom Vor
L]
L]

haben ausgehenden Projektwirkungen lassen sich differenzieren in:
baubedingte Wirkungen (voribergehend)

anlagenbedingte Wirkungen (dauerhaft)

betriebsbedingte Wirkungen (dauerhaft wiederkehrend)

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren stellen hier in erster Linie Larmbeeintrachtigungen, Erschitte-
rungen sowie Inanspruchnahme von Boden und Vegetation durch Baufahrzeuge und
Baustelleneinrichtungen dar. Folgende Wirkfaktoren sind zu betrachten:

Erhdhtes Stérungspotenzial durch die Bautatigkeit. Hier kommt es zu optischen
Stérungen, Larmentwicklungen und Erschitterungen.

Gefahr der Toétung oder Verletzung von Tieren durch die Bautatigkeit (insb. Abriss
von Gebauden, Rodung von Gehdélzen).

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren resultieren aus der dauerhaften Flachennutzung des Vorha-
bens. Als Wirkfaktor sind hier relevant:

Durch die Errichtung von Solarmodulen, Trafostation und Zaun auf der Flache
kommt es zu einem erhdhten Flachenbedarf. Wahrend die Neuversieglung sehr
gering ist, spielt hier vor allem die Uberbauung und damit einhergehende Ver-
schattung bzw. kleinrdumig heterogene Verteilung von Niederschlagswasser eine
Rolle.

Verlust von Lebensraum (Nistplatze, Quartiere, Nahrungsflachen) durch Uber-
bauung (und damit Veranderung der Lebensraume) sowie Entnahme von Struk-
turen (Gebdude, Gehdlze, Stauden).

Dauerhafte Veranderung der Biotopeigenschaften auf den Flachen durch Verschat-
tung, Niederschlagsumverteilung und regelmaBige Mahd.

Hinderniswirkung der Baukérper (Module, Wechselrichter, Ubergabestationen)
und optische Stérwirkung der Modulflachen auf verschiedene Arten haben (insb.
Végel, Fledermause?).

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die betri
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ebsbedingten Wirkfaktoren resultieren GroBteils aus den folgenden Punkten:

Aus dem Neubau des Solarparks resultiert eine neue Nutzungsform auf der Fla-
che. Stérungen finden vor allem in Form von gelegentlichen Arbeiten auf dem
Gelénde aus (Mahd, Reparaturen, Wartung).

Gerauschentwicklung im Bereich des Wechselrichters.
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3 Relevanzpriifung

In der Relevanzprifung werden zundchst die europarechtlich geschiitzten Arten selektiert
(Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher
einer artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen werden missen.

Dies sind Arten,

. die im Land Brandenburg gemaB aktueller Roter Liste ausgestorben oder verschol-
len sind,

. die nachgewiesenermaBen im Naturraum nicht vorkommen,

. deren Lebensrdaume / Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z.
B. Hochmoore, Meere) und

. deren Empfindlichkeit gegenlber den vorhabensbedingten Wirkungen so gering
ist, dass sich relevante Beeintrachtigungen / Gefahrdungen mit hinreichender Si-
cherheit ausschlieBen lassen.

Das Ergebnis der Relevanzprifung ist in tabellarischer Form im Anhang dargelegt. Durch
das Vorhaben betroffen und einer artenschutzrechtlichen Priifung unterzogen wurden die
Artengruppe der Fledermause, Vogel und Reptilien.
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4

4.1

MaBnahmen zur Vermeidung und Kompensation

MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende MaBnahmen zur Vermeidung sollen durchgefiihrt werden, um Gefahrdungen von
Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermei-
den oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestéande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m.

Abs. 5B

Varsl

Vars2

Vars3

Vars4

Natur-+Text

NatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung dieser Vorkehrungen:

Abfang und Umsiedelung von Schiingnattern

Zur Vermeidung von Individuenverlusten innerhalb des Plangebietes ist ab April
(Beginn der Aktivitatsphase der Schlingnatter) vor Baufeldfreimachung ein Abfan-
gen der Schlingnatter im Baufeld (ca. 1,5 ha) und Umsiedeln in ein angrenzendes
Ersatzhabitat vorzunehmen.

Als Methoden kommen hierbei Handfange, insbesondere unter Einsatz von Repti-
lienblechen, sowie die fangbegleitende Entfernung oberirdischer Habitatstruktu-
ren (z. B. Reisighaufen) infrage.

Voraussichtlich werden ca. 5 Wochen zum Abfang benétigt.

Errichtung eines Reptilienschutzzaunes

Das Baufeld (Solarfeld inklusive Umzaunung) wird vor Beginn des Abfangs in vol-
lem Umfang mit einem Folienschutzzaun (Mindesthéhe 80 cm) zu den umliegen-
den Flachen abgegrenzt (ca. 580 m). Ziel ist es, ein erneutes Einwandern in das
Baufeld und damit baubedingte Beeintrachtigungen zu verhindern. Der Schutz-
zaun kann erst nach Beendigung der Bauarbeiten entfernt werden.

Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Végel und Flederméuse

Um Totungen von Vogel- und Fledermausindividuen im Rahmen der Baufeldfrei-
machung zu vermeiden, erfolgt die Entfernung von relevanten Strukturen (Ge-
hélzstrukturen, Gebdude, bodennahe Strukturen wie Steinhaufen) in der Zeit von
Oktober bis Ende Februar (auBerhalb der Brutzeit und Nutzungszeit von Fleder-
maussommerquartieren).

Soll die Baufeldfreimachung in der Nutzungszeit der Végel bzw. Fledermause er-
folgen, miissen die betroffenen Flachen bzw. Strukturen zuvor durch die 6kologi-
schen Baubegleitung (OBB) auf ihre Brutfreiheit bzw. aktuelle Nichtnutzung durch
Fledermause Uberprift und entsprechend freigegeben werden.

Erhalt des Kellers als Winterquartier fiir Fledermause

Zur Verhinderung von Quartierverlusten fiir Fledermause (Winterquartier) ist der
Keller im nordéstlichen Plangebiet dauerhaft zu erhalten.
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Vars5  Okologische Baubegleitung

Im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung soll die fachgerechte Durchflihrung
der vorgesehenen ArtenschutzmaBnahmen Gberwacht und dokumentiert werden.

4.2  Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

CEF1  Anlegen eines Ersatzhabitats fiir Schlingnattern

Fir den Verlust der Habitatflache der Schlingnatter (ca. 1,3 ha) wird auBerhalb
des Sondergebietes ein Habitat mit entsprechenden Strukturen (z. B. Reisig- und
Steinhaufen; vgl. CEF2) sowie kleinen Gebischinseln (je 5 Straucher auf ca. 5 m
x 5 m; vgl. CEF3) geschaffen. Da es sich nicht um einen vollstandigen Flachen-
verlust, sondern um eine Entwertung der Habitatflache handelt (insb. Verschat-
tung), erfolgt der Ausgleich im Verhaltnis 1:1. Die anzulegenden Strukturen fun-
gieren als Versteck- und Habitatplatze flir Schlingnattern, aber auch fiir Eidechsen
(z. B. Wald- und Zauneidechse). Das Ersatzhabitat muss rechtzeitig vor dem Ab-
fang der Schlingnatter aus dem Sondergebiet fertiggestellt sein. Die Lage der
Strukturen legt die OBB fest.

Die vorhandenen Geholze bleiben erhalten. Um jedoch ein zu starkes Zuwachsen
mit Gehdlzen bzw. den Aufwuchs eines homogenen und dichten Pflanzenbestan-
des zu verhindern, ist die Fldache je nach Bedarf (bei starkem Wuchs) innerhalb
der Vegetationszeit 1-2-mal jahrlich bei warmer Witterung (Fluchtmaoglichkeit der
Tiere) zu mahen. Die Mahd erfolgt motormanuell und in Flachenteilen (Streifen-
mahd, Streifenbreite mind. 2 m), das Mahdgut ist zu berdumen. Die Schnitthohe
muss mindestens 10 cm betragen und die angelegten Strukturen (Reisighaufen)
mussen in diesem Zuge freigemaht werden.

Eine Beweidung kann aufgrund der daraus resultierenden Verdichtung des Bodens
sowie des Zutretens von als Versteck genutzten Offnungen nicht erfolgen.

CEF2  Anlage von Strukturhaufen fiir die Schlingnatter

Die Strukturhaufen umfassen jeweils etwa 1 m3 und bestehen aus Reisig (Ast-
durchmesser 2-10 cm) bzw. Feldsteinen (mind. 15 cm Durchmesser). Diese wer-
den unstrukturiert angehauft, wobei eine Héhe von 0,5 m nicht zu Gberschreiten
ist.

CEF3  Anlage von Geblischinseln im Bereich der Ersatzhabitatfidche der Schlingnatter

Die Geblischinseln werden mit heimischen, standortgerechten Arten bepflanzt,
v.a. Nahrgehdlze fir Vogel und Insekten. Auf jeweils ca. 5 m x 5 m werden trupp-
weise jeweils 5 Straucher gepflanzt. Auf Pollenproduzenten (Hasel, Birke) wird
verzichtet.

In Kombination mit den regelmaBig im Wechsel gemahten Ruderalfluren (vgl. K3)
bietet dies auch flir andere Arten Habitatstrukturen, u.a. fir Sumpfrohrsanger,
Dorngrasmiicke.
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CEF4

CEF5

CEF6

Natur-+Text

Bau eines Rauchschwalbenhauses

Um den Verlust der Niststatten flr die vier Rauchschwalben-Brutpaare auszuglei-
chen, wird im Plangebiet vor der Baufeldfreimachung ein Rauchschwalbenhaus
errichtet. An dieses kdnnen weitere Quartier- und Nistplatzstrukturen flir andere
Arten (Fledermduse, weitere Gebdudebriter) installiert werden. Folgende Min-
destanforderungen gelten:

. MindestgroBe 5 m x 5 m

. Bauweise eines Carports mit Verbretterung der Seitenwande im oberen
Bereich (1 m von oben)

. Anbringung von Strukturen zur Nistplatzanlage (umlaufendes Brett oder
Leiste an den Seitenwdanden mit ca. 20 cm Abstand zur Decke)

. Anbringung von 6 Nistschalen (z. B. RSN von Hasselfeldt) als Anregung

Der Dachaufbau muss gewahrleisten, dass sich die Nistplatze im Dunkeln befinden
(kein Lichteinfall im Ubergang zwischen Dach und Seitenwénde!).

Anlage einer Lehmpfiitze

AuBerdem ist zusatzlich in Nahe des Rauchschwalbenhauses eine Lehmpfiitze von
ca. 5 m2 anzulegen, so dass die Tiere ausreichend Material zum Nestbau finden.
Idealerweise erfolgt die Entwasserung der Dachflache in die Pfiitze, so dass sie
maoglichst feucht bleibt.

Anbringen von Nistkadsten

Fir folgende Vogelarten ist das Aufhangen von je 2 Nistkdsten als vorgezogene
AusgleichsmaBnahme notwendig (Ausgleich 1:2):

. Blaumeise: Durchmesser Einflugloch: 27-28 mm, z.B. M2-27 von Has-
selfeldt; 2 Kasten in bestehenbleibendem Baumbestand

. Kohlmeise: Durchmesser Einflugloch: 32 mm, z.B. R-32 von Hassel-
feldt; 2 Kasten in bestehenbleibendem Baumbestand in mdglichst groBer
Entfernung zu vorhandenen Revierzentren

. Bachstelze, Hausrotschwanz: 4 Nistkdsten fir Nischenbriter; z.B.
NBH von Hasselfeldt; Anbringung jeweils einmal an Rauchschwalbenhaus
sowie einmal an Solarmodul oder Trafohaus (mdglichst groBe Entfernung
von Rauchschwalbenhaus)

. Haussperling: 1 Kolonie-Kasten flir Sperlinge, z.B. SPMQ von Hassel-
feldt; Anbringung am Rauchschwalbenhaus
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4.3

FCS-MaBnahmen und Sonstige Kompensatorische Ausgleichsmal3-
nahmen

Nachfolgend werden die FCS-MaBnahmen (FCS-MaBnahmen [engl. favourable conserva-
tion status = SicherungsmaBnahmen eines giinstigen Erhaltungszustands]) sowie Sonsti-
gen kompensatorischen MaBnahmen, die im Rahmen des Vorhabens geplant, sind aufge-

fahrt:

FCS1

Anbringen von Fledermauskésten als Ersatzquartiere

Der vorhabenbedingte Verlust der nachweislich genutzten und der potenziell ge-
eigneten Quartierstrukturen sowie der Hang-/FraBplatze wird durch Fledermaus-
kasten im Verhaltnis 1:2 ersetzt (1 Kasten je vorgefundenem Quartier sowie 1
Kasten fiir noch vorhandenes Potential). Die Kasten sind am Rauchschwalbenhaus
(siehe CEF4) anzubringen:

. Fledermaus-Flachkasten (Ausgleich Spaltenquartiere): z.B. Fleder-
maus-Fassadenflachkasten von Strobel; insg. 6 Stk.

. Fledermaus-Hohlenkasten (Ausgleich Hang-/FraBplatze): z.B. Fleder-
maus-Rundkasten von Strobel; insg. 2 Stk.

KompensationsmalBnahmen im Rahmen des Umweltberichts (Biotopausgleich)

K1

K2

K3

Natur-+Text

Heckenpfianzung

Entlang der Gebietsgrenze im Westen und teilweise im Osten werden Hecken an-
gelegt. Die Heckenpflanzung erfolgt 3-reihig auf 5m Breite. Es werden heimische,
standortgerechte Gehdlzarten verwendet, v.a. Nahrgehdlze fir Vogel und Insek-
ten. Auf Pollenproduzenten (Hasel, Birke) wird verzichtet. Die Hecke wird alle 5-
10 Jahre abschnittsweise auf den Stock gesetzt (das erste Mal nach 10 Jahren).

Geholzpflanzung

Im Nordosten wird auf 935 m2 ein Feldgehdlz angelegt mit heimischen, standort-
gerechten Arten, v.a. Nahrgehdlze flir Vogel und Insekten. Es werden drei groB3e
Laubbdume (z. B. Eiche, Buche, Esche) sowie mittelgroBe Baume und Straucher
verwendet. Auf Pollenproduzenten (Hasel, Birke) wird verzichtet.

Erhalt und Pflege von Ruderalfidchen

Im Sitden sowie entlang der duBeren Randbereiche des Plangebietes wird die vor-
handene Ruderalflur erhalten und regelméaBig jahrlich auBerhalb der Brutzeit ab-
wechselnd in Teilbereichen gemaht, so dass zum einen neuer Gehdlzaufwuchs
verhindert und zum anderen die Vielfalt an Pflanzenarten und Strukturen gefor-
dert wird. Die Mahd erfolgt jahrlich streifenweise mit einer Streifenbreite von
mind. 2 m, im Bereich schmaler Sdaume abschnittsweise auf etwa ein Drittel der
Flache; das Mahdgut ist zu berdumen. Vorhandene Gehdlze werden von der Mahd
ausgespart.
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VermeidungsmalBnahmen im Rahmen des Umweltberichts

V5 Erhalt der Baumreihe

Die im Sidden des Geltungsbereiches befindliche Baumreihe an einem Graben
bleibt erhalten.

Legende

L J Geltungsbereich Nist- und Fledermauskésten

[ solarfeld

Massnahmen

CEF6 - Blaumeise
CEF6 - Gebaudebriiter

- VAFB4 - Erhalt Winterquartier CEF6 - Haussperling

CEF1 - Aufwertung Schlingnatter -+ K3 - Ruderalflache CEF6 - Kohlmeise

- CEF2 - Strukturhaufen V5 - Erhalt Baumreihe FCS1 - Flachkasten

B e - Gebischinsel

o D> P

FCS1 - Hohlenkasten

Weitere MaBnahmen bleiben ohne Darstellung in der Karte; ausfiihrliche textliche Beschreibungen aller MaBnahmen siehe AFB bzw. UB.

50 0 50 100 150 200 250 300 m

N4

Abbildung 2: Ubersicht iiber die vorgesehenen MaBnahmen
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4.4  Monitoring und Risikomanagement

Fir samtliche KompensationsmaBnahmen ist eine Funktionskontrolle (Monitoring) hinsicht-
lich ihrer Wirksamkeit vorzunehmen. Im Rahmen eines Risikomanagements sind Angaben
moglicher NachbesserungsmaBnahmen im Falle der Nichtwirksamkeit der Ausgleichs- oder
kompensatorischen MaBnahmen zu machen. Dies erfolgt Abstimmung mit der Unteren Na-
turschutzbehérde und/ oder der zustandigen oberen Naturschutzbehérde.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der
Arten

5.1 Untersuchungsgebiet

Bei dem Untersuchungsgebiet handelt es sich um einen Standort des ehemaligen Rinder-
kombinats (RK II). Auf der Flache befindet sich ein im Verfall begriffener Gebaudekomplex
(vgl. Abbildung 3). Die Untersuchungen umfassten das gesamte Flurstiick ohne die Zu-
fahrt.

Kartengrundlage: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2018

Legende

D Untersuchungsgebiet Solarpark RK II A

50 0 50 100 150 200 250 300 m

Abbildung 3: Lage des des Untersuchungsgebiets

Im Norden ist dies eine Backstein-Ruine, siidlich davon liegen Rinderstallungen mit zuge-
hérigen Wirtschaftsgebduden sowie zwei Jauchebecken. Das runde Becken im Westen des
Gebietes ist noch in Betrieb und soll auch weiterhin als solches genutzt werden. Die mit
Betonplatten versiegelten Bereiche im Umfeld der Gebdude sind bereits stark verwittert
und mit den angrenzenden Bereichen von einer artenreichen Ruderalflur bestanden. Da-
runter sind sehr viele Futterpflanzen fir Insekten und Vdgel. Zwischen den Gebduden fin-
det sich z. T. dichter Gehdlzaufwuchs sowie machtige, strukturreiche, z. T. iberwachsene
Schuttablagerungen. Der siidliche Offenlandbereich wird dominiert von Landreitgras und

Natur-+Text 17



Solarpark Neuholland RK 2 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Brennessel, wird jedoch immer wieder unterbrochen von weniger dicht bewachsenen Be-
reichen. Schutt-, Sand- und Totholzablagerungen finden sich auf der gesamten Flache ver-
teilt. Vereinzelt liegen auch Mill und Teerpappe auf der Flache. Der Osten und der Westen
der Flache werden als sich extensive Pferdeweiden genutzt, mit niedrigwiichsiger Vegeta-
tion und Offenbodenbereichen. Im Siiden grenzen eine Pappelreihe, ein eutropher Graben
sowie ein (Mais-) Acker an die Flache an.

Biotope

Die im Plangebiet vorhandenen Biotop- und Nutzungstypen wurden gem. der , Biotopkar-
tierung Brandenburg 2007" (F. Zimmermann, Duivel, & Herrmann, 2007; Frank
Zimmermann, Divel, & Herrmann, 2011; F. Zimmermann et al., 2004) erfasst. Die Ergeb-
nisse sind in Abbildung 14 und in Tabelle 1 dargestellt und werden im Folgenden kurz
beschrieben. Das Kartiergebiet ragt westlich (iber den Geltungsbereich (Plangebiet) hinaus.

Beim Plangebiet handelt es sich um einen ehemaligen landwirtschaftlichen Betriebsstand-
ort zur Rinderhaltung mit Stall- und Wirtschaftsgebduden sowie Freiflachen. Das Gebiet ist
groBraumig von landwirtschaftlich (ackerbaulich) genutzten Flachen umgeben. Norddstlich
befindet sich ein Privatgrundstlick mit Pferdekoppeln.

Der zentrale Bereich des Plangebietes wird von einem ehemaligen Stallgebdudekomplex
gepragt (Biotopcode 12420): Im Norden steht eine Backsteinruine und stdlich davon be-
finden sich ehemalige Rinderstadlle mit zugehdrigen Wirtschaftsgebduden. Westlich der
Backsteinruine grenzt ein verfallenes Jauchebecken an. Die Gebdude sind von versiegelter
Flache aus Betonplatten umgeben, die z.T. stark verwittert und Uberwachsen sind. Die
Krautvegetation, die sich im Bereich der Gebaudebrachen auf den verwitterten Betonplat-
ten etabliert hat, wurde als Begleitbiotop erfasst (Code 03242): Vorherrschende Arten
sind Graukresse (Berteroa incana), Gemeine Nachtkerze (Oenothera biennis), WeiBer
Steinklee (Melilotus albus), Landreitgras (Calamagrostis epigejos), Goldrute (Solidago ca-
nadensis), BeifuB (Artemisia vulgare), Wilde Méhre (Daucus carota), Rainfarn (Tanacetum
vulgare), Kriechendes Fingerkraut (Potentilla erecta) und Brennessel (Urtica dioica). Zwi-
schen den Gebaudenbrachen, insbesondere im Traufbereich der Gebdude, sind auBerdem
zahlreiche Gehdlze wie Holunder (Sambucus nigra), Weiden (Salix spec.), Birke (Betula
pendula), Spitz-Ahorn (Acer platanoides) und Robinie (Robinia pseudoacacia) aufgewach-
sen. Mehrere machtige und z.T. Gberwachsene Schutt- und Millablagerungen sind vorhan-
den.

Nordlich der Backsteinruine ragt eine kleinere, mit Pferden beweidete Fléche in das Plan-
gebiet, die als artenarme Fettweide (Code 051112) erfasst wurde. Im Osten und Westen
des Plangebietes befinden sich weitere artenarme Fettweiden (Code 051112), die in 2018
vermutlich ebenfalls mit Pferden beweidet wurden.

Im Norden befindet sich ein noch intakter Keller als Rest eines ehemaligen Gebaudes mit
sehr hoher Eighung als Fledermausquartier (Code 12930), der Uber einen tiefliegenden
Einstieg zuganglich ist. Oberirdisch sind kaum Gebaudestrukturen erkennbar und der Be-
reich ist vollstandig Uberwachsen.

Im sldlichen Bereich, sowie westlich und &6stlich an die Gebaude angrenzend, haben sich
ausdauernde, nitrophile Ruderalgesellschaften (Code 032431) entwickelt, mit je nach
Standortverhaltnissen kleinrdumig wechselnden Dominanzen und Durchdringung mit wei-
teren Ruderalfluren (M6hren-Steinkleefluren, Distelfluren, Solidago canadensis-Bestande).
Vorherrschende Arten sind Landreitgras (Calamagrostis epigejos), Rainfarn (Tanacetum
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vulgare), Brennessel (Urtica dioica), Goldrute (Solidago canadensis), BeifuB (Artemisia vul-
gare), Wilde Méhre (Daucus carota), Gewdhnlicher Natternkopf (Echium vulgare), Kratz-
disteln (Cirsium spec.) sowie in geringeren Anteilen WeiBer Steinklee (Melilotus albus),
Graukresse (Berteroa incana), Kleinblitige Konigskerze (Verbascum thapsus) u. a. In der
Flache haben sich bereits Gehdlze und Gehdélzgruppen mit Holunder (Sambucus nigra) und
Eschen-Ahorn (Acer negundo) etabliert. Auch sind mehrere, meist iberwachsene Schutt-
und Millablagerungen vorhanden.

Sidlich an den Gebaudekomplex grenzt eine Landreitgrasflur (Code 032101) an, die sich
auf einer bereits entsiegelten Flache entwickelt hat - hier wurde ein Stallgebaude riickge-
baut sowie die umlaufende Betonplattenflache entfernt!. Die monotone Krautschicht wird
von Landreitgras (Calamagrostis epigejos) dominiert und weist einen sehr hohen Anteil der
neophytischen Kanadische Goldrute (Solidago canadensis) auf.

Im gesamten Plangebiet sind Schutt-, Sand- und Totholzablagerungen vorhanden; verein-
zelt auch Ablagerungen von Mull und Teerpappe.

Der Gullebehalter (Code 12420) im Westen ist noch in Betrieb und wird auch zukiinftig
genutzt.

An der sudlichen Grenze des Plangebietes verlauft eine (iberwiegend geschlossene Baum-
reihe mittleren Alters (Code 0714232), die als Windschutzstreifen mit der neophytischen
Kanadischen Pappel (Populus canadensis) gepflanzt wurde?. Ab 1969 wurden in der Nie-
derung im Zuge der groBflachigen Landnutzungsintensivierung ein verzweigtes Grabensys-
tem angelegt und Windschutzstreifen mit iberwiegend nicht standortgerechten und nicht
heimischen Hybridsorten von Pappel und Weide gepflanzt (Schmidt & Klausnitzer, 1997).

Sudlich der Baumreihe- auBerhalb des Plangebietes — grenzt ein Graben an.

Tabelle 1: Biotop- und Nutzungstypen im Plangebiet

Biotop- Bezeichnung § LRT Flache Flache
code in m2 in m2
(einzeln) (gesamt)
032002 ruderale Pionier-, Gras- und Staudenfluren, mit - - 242 480
Gehdlzbewuchs (Geholzdeckung 10-30%) 238
032101 Landreitgrasflur, weitgehend ohne Gehdélzbewuchs - - 3.553 3.553
(Gehodlzdeckung < 10%)
032431 hochwiichsige, stark nitrophile und ausdauernde - - 957 17.018
Ruderalgesellschaften, Klettenfluren, weitgehend 464
ohne Gehélzbewuchs (Gehdlzdeckung <10%) 15.458
139

Lim Zeitraum 2002 - 2009 (nachvollziehbar anhand &lterer Orthophotos)

2 Der Abschnitt der Baumreihe innerhalb des Plangebietes ist deutlich liickiger als die angrenzenden
Abschnitte auBerhalb des Gebietes
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051112 artenarme Fettweiden - - 790 18.346
10.074
7315
120
47
0714232 Baumreihe, mehr oder weniger geschlossen und in - - 953 953
gesundem Zustand, Uberwiegend nicht heimische
Baumarten, lberwiegend mittleres Alter (>10
Jahre)
12420 Gebdude industrieller Landwirtschaft - - 10.874 11.641
42
725
12612 StraBen mit Asphalt- oder Betondecken - - 537 537
12654 versiegelter Weg - - 61 590
529
12930 Gebaudeinnenrdaume mit Bedeutung als Wildtierle- - - - -
bensraum
Summe: 53.118

Erlduterung:

Flachenangaben beziehen sich auf das kartierte Gebiet (nicht identisch mit Geltungsbereich)
Biotopcode: gem. Biotopkartierung Brandenburg, 3. Aufl., 2007; §: gesetzlich geschiitzte Biotope
nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG; LRT: FFH-Lebensraumtypen nach Anhang I der
FFH-RL

Abbildung 4: links: Gebdudekomplex mit versie- Abbildung 5: Gebaudekomplex mit versiegelter
gelter Flache, angrenzender Ruderalvegetation Flache in Richtung Siidwesten (Foto: v. Tschirn-
und eingezaunter Weideflache; Blick in nordli- haus 2018)

che Richtung (Foto: v. Tschirnhaus 2018)
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Abbildung 6: Weidefldache im Nordwesten, im Abbildung 7: Abwasserbecken an den nord-
Hintergrund Giillebehalter (Foto: v. Tschirnhaus westlichen Stirnseiten der Stallgebaude (Foto: v.
2018) Tschirnhaus 2018)

Abbildung 8: Ruderalvegetation zwischen den Abbildung 9: Ruderalvegetation im Siiden pa-
Stallgebduden im 6stlichen Teil, Blick in nérdli- rallel zur Baumreihe (Foto: v. Tschirnhaus 2018)
che Richtung (Foto: v. Tschirnhaus 2018)

Abbildung 10: Landreitgrasflur auf entsiegelter Abbildung 11: Weideflache noérdlich der Back-
Flache mit Gehdlzen und Ablagerungen (Foto: v.  steinruine (Foto: v. Tschirnhaus 2018)
Tschirnhaus 2018)
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Abbildung 12: Ablagerungen, verteilt im Plan- Abbildung 13: Keller im Nordosten (Foto: v.
gebiet, meist iiberwachsen (Foto: v. Tschirnhaus Tschirnhaus 2018)
2018)

- 032002

Kartengrundlage: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2019

Legende

L— J Geltungsbereich ﬁ Gebiische, Baumreihen, Baumgruppen

Biotope || Gewerbe- und Gemeinbedarfsflichen 7
[; Ruderalfluren D Verkehrsflachen

Feucht-/Frischgriinland, Zier-/Magerrasen ®  Gebéudehabitate
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Abbildung 14: Biotope im Untersuchungsgebiet
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5.2  Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie
In folgender Tabelle 2 werden die im Untersuchungsgebiet vorkommenden und vorhabens-

relevanten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt.

Tabelle 2: Von den Wirkungen des Vorhabens betroffene Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Art wissenschaftlicher Rote Liste Bestand/ Status im
deutscher Name Name Untersuchungsraum
D BB

Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 Einzelnachweis im Osten des Gebie-
tes

Fransenfledermaus  Myotis nattereri * 2 Einzelquartier in mittlerem Stallge-
bdude

Abendsegler Nyctalus noctula Y, 3 Jagd Uber dem Gebiet

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus ~ * 4 Jagd Uber dem Gebiet, Potential Ein-
zelquartiere

Mlckenfledermaus  Pipistrellus pygmaeus D - Jagd Uber dem Gebiet, Potential Ein-
zelquartiere

Langohren Plecotus spec. Hang- und FraBplatze, genaue Art
unklar

Braunes Langohr Plecotus auritus Vv 3

Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2

RL D - Rote Liste der Reptilien Deutschlands (Kiihnel, Geiger, Laufer, Podloucky, & Schliipmann,
2009a)

1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark geféahrdet; 3: Gefahrdet; R: Extrem selten; V: Vorwarnliste; *: Ungefdahrdet

RL BB - Rote Listen und Artenlisten der Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) des Landes
Brandenburg (Schneeweif3, Krone, & Baier, 2004)

1: Vom Aussterben bedroht; 2: Stark gefahrdet; 3: Gefahrdet; G: Gefahrdung anzunehmen; R: Extrem seltene
Arten und Arten mit geografischer Restriktion; V: Zurlickgehend, Arten der Vorwarnliste; D: Daten defizitar;
+: Derzeit nicht als gefahrdet anzusehen; *+: Ungefahrdet

RL D - Rote Liste der Fledermduse Deutschlands (Meinig, Boye, & Hutterer, 2009)

0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark gefahrdet; 3 - gefdhrdet; G -
Gefahrdung unbekannten AusmaBes; R - extrem selten; V - Arten der Vorwarnliste; D - Daten unzureichend; *
- ungefahrdet

RL BB - Rote Liste der Fledermduse Brandenburgs (Dolch et al., 1991)

0 - ausgerottet; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark geféhrdet; 3 - gefahrdet; 4 - potentiell gefahrdet; - zum
Erscheinungsdatum noch unbekannt

5.2.1 Reptilien

Methodik

Fir die Erfassung der Reptilien auf dem Plangebiet Liebenwalde RK II wurden geeignete
Lebensraume ermittelt und das Planareal in sieben Begehungen im Frihjahr und Sommer
2018 bei geeigneter Witterung flachendeckend kartiert. Hauptaugenmerk lag auf der
streng geschitzten Zauneidechse. Generell wurden aber alle Reptilienarten aufgenommen,
welche wahrend der Untersuchung festgestellt wurden.

Als geeignete Witterungsbedingungen fir Erfassungen der Zauneidechse gibt Blanke
(2010) Temperaturen bis 15°C, sonnigen Himmel und bei Temperaturen Uber 15°C eine
zunehmende Bewdlkung als glinstig an. Des Weiteren ist die Zauneidechse im zeitigen
Frihjahr sowie im Herbst vor allem wahrend der warmsten Stunden des Tages aktiv.
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Die genauen Parameter zur Kartierung (Datum, Temperatur, Bewdlkung und Windstarke)
kédnnen Tabelle 3 entnommen werden.

Tabelle 3: Begehungstermine zur Reptilienerfassung

Begehungstermin Temperatur Bewolkung Wind
19.04.18 14°-19°C 2/8 1 Bft
27.05.18 13°-17°C 8/8-2/8 1-2 Bft
20.06.18 19°-23°C 6/8 1-2 Bft
25.06.18 16°-17°C 5/8 2-3 Bft
15.07.18 18°-21°C 4/8 2-3 Bft
20.07.18 16°-24°C 2/8 1-2 Bft
03.08.18 24°-27°C 0/8 2 Bft

Im Rahmen der Kartierungen wurden die habitatrelevanten Strukturen wie Saumstruktu-
ren, Schutthaufen, Totholz und ruderale Bereiche sowie offene Bereiche abgegangen, um
die Tiere visuell zu erfassen. Nachweisorte wurden mittels GPS eingemessen und anschlie-
Bend in ein Geografisches Informationssystem (GIS) Ubertragen.

Ausgehend von den Flachengrenzen des UG wurde auch der auBere Randbereich im 10m-
Umkreis kartiert.

Ergebnisse

Die Gewerbebrache mit aufgegebenen Stallgebduden, versiegelten Wegflachen, umgeben-
der Ruderalvegetation (kleinraumig niederwiichsig) und anthropogenen Materialablagerun-
gen wie Schutthaufen, Betonplatten, Holzlattenhaufen und Strohballen bietet Lebensraum-
potential fur Reptilien, insbesondere flir warmeliebende Arten wie die Zauneidechse oder
Schlingnatter. Artspezifische Habitatstrukturen sind kleinrdumig vorhanden (sonnenexpo-
nierte Bereiche, lockere grabfdhige Substrate, Totholz, Versteck- und Uberwinterungs-
platze wie auch Nahrungsflachen).

Nordliche Bereiche der Flache sowie die duBeren Rander im Westen und Sitden der Flache
bieten nur suboptimale Habitatbedingungen (sehr dichte oder zu offene Bereiche).

Im Rahmen der Untersuchung wurden drei Reptilienarten auf der Flache nachgewiesen
(siehe Abbildung 15). Dies waren Waldeidechse, Blindschleiche sowie Schlingnatter. Die
Waldeidechse wurde mit 3 Nachweisen aufgenommen, die Blindschleiche wurde 2-mal
nachgewiesen und die Schlingnatter 1-mal (unter Teerpappe).

Tabelle 4 listet die nachgewiesenen Arten mit Angaben zum Schutz und zur Geféahrdung
auf. Die Schlingnatter besitzt einen strengen Schutzstatus nach BNatSchG und wird im
Anhang IV der FFH-Richtlinie geflihrt. Sie wird im Artenschutzfachbeitrag behandelt.
Waldeidechse und Blindschleiche werden im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Zauneidechsen wurden auf dem Planareal vermutet, konnten im Rahmen der Kartierungen
jedoch nicht nachgewiesen werden. Ein Isolationseffekt sowie ein Pradationsdruck durch
Katzen (Sichtung) ist anzunehmen.
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Tabelle 4: Liste der nachgewiesenen Reptilien mit Angaben zu Schutz und Gefahrdung

Waldeidechse (Zootoca vivipara) G * - §
Schlingnatter (Coronella austriaca) 2 3 I\ 88
Blindschleiche (Anguis fragilis) * * - §

RLD Rote Liste Deutschland (Kihnel et al., 2009a)

RL BB Rote Liste Brandenburg (Schneeweil3 et al., 2004)
G - Gefahrdung unbekannten AusmaBes

FFH-RL Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL, 1992)
IV - Art ist im Anhang IV gelistet

GS Gesetzlicher Schutzstatus gemaB Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

- besonders geschiitzt, §§ - streng geschitzt

Kartengrundlage: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2019

Legende

L_ J Geltungsbereich Reptilien

D Solarfeld @ schlingnatter i

@ Blindschleiche
() Waldeidechse

50 0 50 100 150 200 250 300 m

Abbildung 15: Reptiliennachweise im Untersuchungsgebiet

Natur-+Text 25



Solarpark Neuholland RK 2 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

BN S

Abbildung 16: Im Gebiet vorgefundene Abbildung 17: Vielfiltige Habitatstrukturen fiir
Schlingnatter Reptilien im Untersuchungsgebiets

Fotos: Abbildung 16 bis Abbildung 17 (Tschirnhaus 2018)

Eine Schatzung der PopulationsgroBe der Schlingnatter ist im Zusammenhang mit einer
begrenzten Anzahl an Begehungen auBerst schwer zu erbringen. Wagner et al. (2013)
geben an, dass eine PopulationsgréBenschatzung lber eine individuelle Erfassung der
Schlingnatter nicht in allen Gebieten Deutschlands mdglich ist. Populationsgréen kénnen
lediglich Gber eine aufwendige Fang-Wiederfang-Studie geschatzt bzw. berechnet werden.
Fir eine Abschatzung innerhalb einer Eingriffsplanung ist es notwendig, die Anzahl nach-
gewiesener Individuen pro Begehung mit einem art- und habitatspezifischen Korrekturfak-
tor hochzurechnen. Dieser Faktor wird derzeit von Wagner et al. (2013) mit 3-6 angege-
ben. Wagner et al. (2013) weisen jedoch darauf hin, dass weitere Untersuchungen nétig
sind, um einen solchen Korrekturfaktor zu etablieren. Eine PopulationsgréBenschatzung
bleibt somit vorlaufig ungenau.

Betroffenheit

Im Folgenden wird die Betroffenheit der Schlingnatter abgepruft.

Schlingnatter ( Coronella austriaca)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie ] européische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Die recht zierliche Schlange erreicht eine Kérperlange von etwa 60 bis 75, gelegentlich 80 Zenti-
meter (in Einzelfallen auch Exemplare von rund 90 cm Gesamtlange). Die Grundfarbung der Ober-
seite ist grau, graubraun, braunlich oder rétlich-braun. Bei Médnnchen dominieren braune bis rétliche
Farbtone, wahrend die Weibchen oft eher grau sind. Jedoch ist die Farbung kein véllig eindeutiges
Unterscheidungsmerkmal flir die Geschlechter. An den Kopfseiten befindet sich je ein charakteris-
tischer dunkelbrauner Streifen, der vom Nasenloch Uber das Auge bis zum Mundwinkel verlauft
(Augenstreifen).
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Schlingnatter ( Coronella austriaca)

Ihre Nahrung besteht vorwiegend aus anderen Reptilienarten, vor allem Eidechsen und Blindschlei-
chen. Neben Reptilien werden auch Kleinsduger und Kleinvdgel verzehrt (Glandt, 2010).

Der Aktivitatsradius einzelner Individuen ist gering. AuBerdem werden keine saisonalen Wanderun-
gen zwischen verschiedenen Teilhabitaten durchgefiihrt (Gent, A.H., & Spellerberg, 1993). Daher
ist der Raumbedarf von Schlingnatterpopulationen kleiner als bei den anderen heimischen Schlan-
genarten.

Schlingnattern kommen in trockenen, sonnigen Biotopen vor. Wichtig ist, dass sich der Boden stark
erwarmen kann und nach Regenféllen schnell abtrocknet (Schiemenz & Giinther, 1994). Im Flach-
land sind sonnenexponierte Waldsaume mit sandig-steinigem Untergrund, die niedrige Krautvege-
tation und vereinzelte Bilsche aufweisen, ein bevorzugter Lebensraum. Den Anspriichen der
Schlingnatter kommen auch Eisenbahntrassen entgegen. Dort findet man die Tiere im Ubergangs-
bereich von niedriger Vegetation zu vegetationsfreien Schotterflachen. Die Schotterflachen erwar-
men sich sehr schnell und sind reich an Versteckplatzen. Sie kommen damit sowohl dem Warme-
bedirfnis als auch der versteckten Lebensweise der Art entgegen.

In Brandenburg liegt der Schwerpunkt der disjunkten Vorkommen in Sand- und Heidegebieten,
insbesondere im Barnim (Volkl & Kasewieter, 2003).

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O] potenziell mdglich

Die Schlingnatter wurde im 6&stlichen Teilbereich des Plangebietes mit einem Individuum nachge-
wiesen. Die als Habitat in Betracht kommende Flache belduft sich auf ca. 1,3 ha. Aufgrund der
Ausstattung des Plangebiets (Industriebrache) und der schweren Nachweisbarkeit der Art ist davon
auszugehen, dass weitere Individuen vorkommen. Es durfte sich jedoch insgesamt um eine kleine
Population handeln.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Varsl Abfang und Umsiedlung von Schlingnattern

Vars2 Errichtung eines Reptilienschutzzaunes

CEF1 Anlegen eines Ersatzhabitats flir Schlingnattern

CEF2 Anlage von Strukturhaufen fir die Schlingnatter

CEF3 Anlage von Gebluschinseln im Bereich der Ersatzhabitatflache

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Tétung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 und Abs. 5 BNatSchG:

] Fang, Verletzung oder Toétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
X Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte

Risiko hierflr Gbersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Im Zuge der Bauarbeiten (z. B. Bautatigkeiten mit schweren Maschinen, Eingriffe in den Boden
durch Versiegelung) besteht die Gefahr von Individuenverlusten. Durch die MaBnahmen
Varel (Abfang und Umsiedelung von Schlingnattern) und Vars2 (Anlage eines Reptilienschutzzaunes
um das Plangebiet) kann eine baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen weitestgehend
verhindert werden. Im Baufeldbereich werden Tiere abgefangen und auf die Ersatzhabitatflache
(vgl. CEF1) verbracht. Der Abfang der Tiere ist eine fachlich anerkannte und die einzige sich hier
anbietende MaBnahme, um die Beeintrachtigung von Tieren zu mindern bzw. vermeiden. Da ein
vollstandiges Absammeln der auf der Vorhabenflache vorkommenden Tieren grundsétzlich aus me-
thodischen Griinden nicht gewahrleistet werden kann, ist eine Beeintrachtigung einzelner gegebe-
nenfalls im Eingriffsbereich verbleibenden Individuen gemaB § 44 Abs. 5, Satz 2, 1. Anstrich nicht
vermeidbar. Das Totungsrisiko ist als nicht signifikant zu werten.
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Schlingnatter ( Coronella austriaca)

Der im Zuge der MaBnahme Varsl erforderliche Zugriff auf die Tiere ist gemaB § 44 Abs. 5 Satz 2,
2. Anstrich zum Schutz der Art unvermeidbar und daher nicht verbotstatbestdndlich. Es kommen
keine nicht-selektiven Fangmethoden zum Einsatz.

Der Verbotstatbestand der Tétung ist hiermit insgesamt nicht erfllt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O] Die Stérungen flihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

X Die Storungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Mit dem Abfangen sind Stérungen verbunden, die sich kurzfristig auf die Fitness der jeweiligen Tiere
auswirken kénnen. Durch die Stérungen wird sich der Erhaltungszustand des lokalen Bestands ins-
gesamt mittel- und langfristig nicht verschlechtern, so dass sie als nicht erheblich anzusehen sind.
Der Verbotstatbestand der Stérung ist damit nicht erfullt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

X Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-

tion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt

] Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Die Schlingnatter ist durch bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von Habitatflachen betrof-
fen. Durch die MaBnahme CEF1 und CEF2 (Anlage von Habitatstrukturen innerhalb eines Ersatzha-
bitats flur die Schlingnatter) sowie CEF3 (Anlage von zwei Gebischinseln um die Ersatzhabitatflache)
werden im Bereich der MaBnahmenflache Ausgleichshabitate hergerichtet und strukturell ausge-
staltet, bisher suboptimale Lebensrdume daher optimiert.

Der Verbotstatbestand der Schadigung ist nicht erfillt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtilichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung ist hiermit beendet)
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5.2.2 Fledermause

Methodik

Zur Erfassung potentieller Fledermausquartiere auf dem UG wurden die Gebaude auf der
Planflache an drei Terminen im Frihjahr und Sommer 2018 begutachtet. Einsehbare po-
tentiell zu nutzende Strukturen, wie beispielsweise Ritzen und Fugen im Mauerwerk und
Nischen wurden auf eine tatsachliche Nutzung durch Fledermause kontrolliert und Ausflug-
beobachtungen getadtigt. Zum Einsatz kamen dabei Leiter, Endoskop und Fledermausde-
tektor (Batlogger, Fa. Elekon).

Auf dem Gebiet stehende Gehdlze wiesen keine verdachtigen Strukturen (H6hlungen, Spal-
ten) auf. Ausflugbeobachtungen und Untersuchungen mit dem Endoskop kamen hier daher
nicht zum Einsatz.

Tabelle 5 listet die Begehungstermine mit Witterungsparametern auf.

Tabelle 5: Begehungstermine zur Fledermauskartierung mit angewandter Methode

Datum Methode Temperatur Bewodlkung Wind

03.05.2018 Ausflugbeobachtung 16°-12°C 0/8 2-3 Bft.
28.06.2018 Ausflugbeobachtung 20°-19°C 0/8 2-4 Bft.
17.07.2018 Ausflugbeobachtung in Kombination 27-23°C 5/8 2-3 Bft.

mit dem Detektor

Ergebnisse

Das Untersuchungsgebiet weist mehrere Gebdude auf, die potentielle sowie nachweislich
genutzte Quartierstrukturen fir Fledermause beherbergen. Diese sind in Abbildung 18 ver-
ortet.

Im Norden des UG befindet sich ein Keller als Rest eines ehemaligen Gebaudes. Der Keller
ist noch intakt und Uber einen niedrigen Einstieg zu erreichen (vgl. Abbildung 19 und Ab-
bildung 20). Oberirdisch ist kaum noch etwas von dem ehemaligen Gebdude zu erkennen.
Fir Fledermause bietet dieser Keller ideale Bedingungen als Winterquartier, etwa flr die
Arten Braunes und Graues Langohr, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus.

In den Gebduden im Norden sowie im Slidosten wurden Kot- bzw. Kot- und FraBspuren,
u.a. von Langohrfledermdusen, erfasst. Auch im zentralen Stallgebdude wurde Fleder-
mauskot aufgefunden. Aus diesem konnte im Zuge der abendlichen Detektorbegehung der
Ausflug einer Fledermaus beobachtet werden. Das Tier kam etwas spater noch einmal in
diesen Gebaudetrakt zurtick und kreiste hier mehrfach. Es handelte sich hierbei um eine
Myotis-Art (wahrscheinlich Fransenfledermaus).

Insbesondere das nérdliche Gebdude verfligt liber weitere potentielle Sommerquartier-
Strukturen wie Putzblasen sowie Spalten in Mauerwerk und Lochsteinen (vgl. Abbildung 21
und Abbildung 22). Auch an den AuBBenverkleidungen der Luftschachte der Stallungen im
Dachbereich befinden sich potentiell geeignete Spalten (siehe Abbildung 25).
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Im noérdlichen Stallgebaude finden sich weitere potentielle Sommerquartier-Strukturen in
Mauerfugen und Putzblasen, Fugen zwischen Fensterrahmen und Mauerwerk, in Luft-
schachten und Deckenspalten. Eine Nutzung dieser Strukturen konnte an den Begehungs-
terminen jedoch nicht festgestellt werden.

Die Quartierseignung der Dachbdden bzw. Dachkonstruktionen wurde aufgrund der Struk-
tur (Flachdach, Holzbinderkonstruktion, erfahrungsgemaf stark behandeltes Holz, hoher
Préadatorendruck bei abgetrennten Dachbdéden) als gering eingeschatzt.

Im Zuge der Detektorbegehung wurden auBerdem Jagdflige der Arten Abendsegler,
Zwerg- und Mickenfledermaus Gber dem Gelédnde beobachtet. Alle im Gebiet nachgewie-
senen Arten werden in Tabelle 6 aufgefihrt.

Kartengrundlage: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2019

Legende
L_ J Geltungsbereich  Fledermaduse ()  Potential Einzelquartiere
D Solarfeld () Nachweis Einzelquartiere @  Winterquartier _’_

O Nachweis Hang- und FraBplatze
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Abbildung 18: Fledermause — Quartierstrukturen auf dem Plangebiet
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Abbildung 19: Durchgang zum Keller mit Winter- Abbildung 20: Keller mit Winterquartierpotential
quartierseignung im duBersten Nordosten der Flache

AR . '/ 4 : -. T.) £ ‘.:, Al ol ' P vy ﬁ? .
Abbildung 21: Im Verfall befindliches Gebdude Abbildung 22: Nach Osten offener Gebdudeteil
im Norden des UG mit Potential fiir Einzelquartiere

Abbildung 23: Nordlicher Gebaudetrakt mit Ein- Abbildung 24: Tagesquartier einer Myotis-Art in
zelquartierpotenzial Zwischenraumen der Deckenverkleidung
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Abbildung 25: Quartierpotentiale im Bereich der
Liiftungséffnungen der Stallgebdude (Verbrette-
rungen)

Fotos: Abbildung 19 bis Abbildung 24 (Tschirnhaus 2018)

Tabelle 6: Im Gebiet nachgewiesene Fledermausarten mit Schutzstatus

Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH RL RL Nachweis

Name Dtl. Bbg

Fransenfledermaus Myotis nattereri v * 2 Einzelquartier in mittlerem
Stallgebaude

Abendsegler Nyctalus noctula v Y 3  Jagd Uber dem Gebiet

Zwergfledermaus  Pipistrellus pipistrellus v * 4  Jagd Uber dem Gebiet, Poten-
tial Einzelquartiere

Mlckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus I\ D - Jagd uber dem Gebiet, Poten-
tial Einzelquartiere

Langohren Plecotus spec. Hang- und FraBpladtze, genaue
Art unklar

Braunes Langohr Plecotus auritus I\ \Y 3

Graues Langohr Plecotus austriacus v 2 2

Insgesamt befindet sich in den Gebauden also mehrere Einzelquartiere und Hangplatze
sowie reichlich weiteres Potential fir Sommerquartiere einzelner Tiere. Hinweise auf ein
Vorkommen von Wochenstubengesellschaften gab es nicht. Der Keller im Nordosten der
Planflache bietet dariber hinaus hohes Potential als Winterquartier.
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Betroffenheit

Fledermause (Microchiroptera):

Langohren, Fransenfledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie O] europaische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Flederm&use kommen in Brandenburg mit 19 Arten vor. Entsprechend ihrer Gefdhrdung werden 17
Arten in der Roten Liste Brandenburg (Dolch et al., 1991) und 6 in der Roten Liste der Saugetiere
Deutschlands (Meinig et al., 2009) als geféhrdet aufgefiihrt. Alle Arten sind in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefihrt.

Fledermause sind nachtaktive Insektenfresser, die sich tUber Echoortung im Ultraschallbereich ori-
entieren. Im Laufe einer Nacht werden dabei verschiedene Jagdgebiete aufgesucht.
Abwechslungsreich ist im Verlauf des Jahres auBerdem die Nutzung verschiedener Quartiere. So
verbringen die Tiere den Winterschlaf zumeist in zugluft- und frostfreien Raumen mit zumeist hoher
Luftfeuchtigkeit, wie etwa Keller oder Bunker. Einige Arten Gberwintern jedoch auch oberirdisch in
Baumhohlen oder frostfreien Gebaudespalten.

Fir die Geburt und Aufzucht der Jungtiere finden sich Ublicherweise mehrere Weibchen in Gemein-
schaftsquartieren zusammen, den sogenannten Wochenstuben. Mannchen nutzen unterdessen in
der Regel Einzelquartiere oder tun sich zu kleinen Gruppen zusammen. Fur einige Arten sind zudem
spezielle Balz- und Paarungsquartiere bekannt, welche insbesondere im Herbst aufgesucht werden.
Im Herbst und Frihjahr werden ansonsten Zwischenquartiere fiir kurze Zeit aufgesucht.

Die im Gebiet nachgewiesenen Fledermduse mit Bezug zur Fléache (alle nachgewiesenen Arten bis

auf den Abendsegler) nutzen mitunter Gebaude als Sommerquartiere. Die Langohren sowie die
Fransenfledermaus sind auBerdem regelmaBig in unterirdischen Winterquartieren anzutreffen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurden mehrere Quartiere sowie Quartierpotential fliir Gebaude bewoh-
nende Fledermause vorgefunden. Artnachweise liegen fur die Arten Fransenfledermaus, Zwergfle-
dermaus, Mickenfledermaus sowie flir Langohren vor.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Vare3 Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Végel und Fledermause
Vare4 Erhalt des Kellers als Winterquartier fir Fledermause

Vars5 Okologische Baubegleitung

FCS1 Anbringen von Fledermauskasten als Ersatzquartiere

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Tétung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:

X Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
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Fledermause (Microchiroptera):

Langohren, Fransenfledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus

] Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte
Risiko hierflir Gbersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Durch die MaBnahme Vare3 sowie Vars4 und Vars5 kdnnen Totungen von Fledermausen weitgehend
ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

] Die Storungen fiihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

X Die Storungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Wahrend des Baubetriebs kann es durch Erschiitterungen zu Stérungen von randlich der Vorhaben-
flache siedelnden Tiere (insb. im Winterquartier) kommen. Zudem sind mit einer mdéglichen Umset-
zung von Tieren Stérungen verbunden, die sich kurzfristig auf die Fitness der jeweiligen Tiere aus-
wirken kénnen. Anlagen- und betriebsbedingt sind keine Stérungen zu erwarten. Die Stérungen
sind als nicht erheblich einzustufen, da sich der lokale Bestand mittel- bis langfristig nicht ver-
schlechtert. Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

X Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-

tion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt

] Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Im Zuge des Vorhabens werden sowohl nachweislich genutzte als auch potentielle Quartiere zerstort
(Gebaudeabrisse). Bei Fledermausen ist ein vorgezogener Ausgleich (CEF-MaBnahme) nicht moég-
lich. Durch die MaBnahme FCS1 kann der Verlust an Quartieren langfristig kompensiert werden.
Der Verbotstatbestand der Schadigung ist erfiillt und eine Ausnahmegenehmigung erfor-
derlich.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung ist hiermit beendet)
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Fledermause (Microchiroptera):

Langohren, Fransenfledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Da es sich bei den vorliegenden Quartiertypen um potentielle Quartiere bzw. Einzelquartiere han-
delt, ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Arten zu erwarten.

Mit der MaBnahme FCS1 stehen mittel- bis langfristig wieder Quartierstrukturen fiir die Arten zur
Verfligung.

5.3 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Methodik

Die Kartierung der Brutvdgel erfolgte im Frihjahr und Sommer 2018, angelehnt an den
Standard nach (Sudbeck et al., 2005), in acht Begehungen. Die Untersuchung wurde Gber
die Grenzen des UG hinaus bis zu einer Tiefe von etwa 50m durchgefihrt. Auf diese Weise
konnten z. B. auBerhalb des UG stehende Gehdlze in die Erfassung der Brutvdgel einbezo-
gen werden. Die Begehungen wurden in den frilhen Morgen- und Abendstunden durchge-
fuhrt. Weitere Begehungsparameter kénnen Tabelle 7 entnommen werden.

Bei der Kartierung wurden alle singenden und rufenden Tiere sowie revieranzeigende Hin-
weise, wie z. B. Nester oder Voégel mit Nistmaterial im Schnabel, aufgenommen.
Klangattrappen kamen nicht zum Einsatz.

Das unterste Kriterium fir das Vorhandensein eines besetzten Reviers war im Allgemeinen
der zweimalige Nachweis von artspezifisch revieranzeigenden Verhaltensweisen innerhalb
der bei (Sudbeck et al., 2005) angegebenen Wertungsgrenzen. Nachweise wurden in den
Feldkarten festgehalten und die Reviere mithilfe eines Geografischen Informationssystems
(GIS) in eine Karte eingetragen.

Tabelle 7: Begehungstermine Brutvigel

Datum Uhrzeit Temperatur Bewodlkung Wind

06.04.18 morgens 3°-6°C 0/8 1-2 Bft
19.04.18 morgens 8°-10°C 0/8 1 Bft

03.05.18 abends 16°-12°C 0/8 2-3 Bft
07.05.18 morgens 7°-15°C 0/8 1-2 Bft
27.05.18 morgens 13°-17°C 8/8-2/8 1-2 Bft
06.06.18 morgens 12°-15°C 0/8 2-3 Bft
20.06.18 morgens 18°-19°C 5/8 0-1 Bft
28.06.18 abends 24°C 1/8 2-3 Bft
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Ergebnisse

Es wurden insgesamt 22 Brutvogelarten in 33 Revieren bzw. Brutpaaren im Untersu-
chungsgebiet und seiner naheren Umgebung nachgewiesen. Darunter befanden sich drei
Arten, die sowohl gemaB Rote Liste Brandenburg als auch nach der Roten Liste Deutschland
als gefahrdet gelten: Bluthanfling, Feldlerche und Rauchschwalbe. Goldammer und
Haussperling besitzen gemaB Rote Liste Deutschland den Vorwarnstatus. Mit dem Neunt6-
ter konnte auBerdem eine prioritare Art gemaB Anhang-I-Art der EU-Vogelschutzrichtlinie
festgestellt werden.

Uberwiegend konnte je Art ein Revier nachgewiesen werden. Bei Dorngrasmiicke und
Moénchsgrasmicke waren es 2, bei Goldammer, Grauammer und Kohlmeise je 3 Revier-
nachweise. Die Rauchschwalbe trat in einer Kolonie mit 4 Brutpaaren auf.

Als Nahrungsgaste auf der Flache konnten auBerdem folgenden Arten festgestellt werden:
Buntspecht, Erlenzeisig, Feldsperling, Gartengrasmiicke, Haussperling in hoher Anzahl, He-
ckenbraunelle, Heidelerche, Rotmilan, Schafstelze, Star, Stieglitz, Sumpfmeise, WeiB3-
storch und Zilpzalp.

Eine Auflistung samtlicher nachgewiesener Brutvogelarten mit Angaben zu Schutz- und
Gefahrdungsstatus sowie Revieranzahl erfolgt in Tabelle 8. Die Lage der Reviere kann Ab-

bildung 26 entnommen werden.

Tabelle 8: Liste der nachgewiesenen Brutvogelarten

Deutscher Name Wiss. Name Revier- RLD RL BB EU-VS- Nistoko-
nachweis 2015 2008 RL logie
Amsel Turdus merula 1 * * Baum
Bachstelze Motacilla alba 1 * * Gebdude
Blaumeise Parus caeruleus 1 * * Hohle
Bluthanfling Carduelis cannabina 1 3 3 Gebiisch
Buchfink Fringilla coelebs 1 * * Baum
Dorngrasmiicke Sylvia communis 2 * * Gebisch
Feldlerche Alauda arvensis 1 3 3 Boden
Goldammer Emberiza citrinella 3 \" * Boden
Grauammer Emberiza calandra 3 * * Boden
Grunfink Carduelis chloris 1 * * Baum
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 * * Gebaude
Haussperling Passer domesticus 1 \"/ * Gebdude
Jagdfasan Phasianus colchicus 1 * * Boden
Kohlmeise Parus major 3 * * Hoéhle
Ménchsgrasmiuicke Sylvia atricapilla 2 * * Gebisch
Nachtigall Luscinia megarhynchos 1 * * Gebisch
Neuntoter Lanius collurio 1 X \'} X Gebiisch
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Deutscher Name Wiss. Name Revier- RL D
nachweis 2015

Rauchschwalbe Hirundo rustica 1 Kolonie 3
(4 Brut-
paare)

Rotkehlchen Erithacus rubecula 1 *

Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 1 *

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 1 *

Zilpzalp Troglodytes troglodytes 1 *

Summen: 22 Arten 33 Reviere 3

RL D: Rote Liste der Brutviogel Deutschlands (Griineberg et al. 2015).

RL BB EU-VS-
2008 RL

3

X

X

X

X

3 1

Nistoko-
logie

Gebaude

Boden
Boden

Stauden-
flur

Boden

** mit Sicherheit ungeféahrdet/ * ungefahrdet/ V Vorwarnstufe/ 3 gefahrdet/ 2 stark gefahrdet/ 1 vom Aussterben

bedroht/ G Gefahrdung unbekannten AusmaBes/ D Daten unzureichend

RL BB: Rote Liste Brandenburg (Ryslavy & Madlow 2008)

** mit Sicherheit ungeféahrdet/ * ungefahrdet/ V Vorwarnstufe/ 3 gefahrdet/ 2 stark gefahrdet/ 1 vom Aussterben

bedroht/ G Gefahrdung unbekannten AusmaBes/ D Daten unzureichend

EU-VRL: EU-Vogelschutz-Richtlinie
X - Art im Anhang I der Richtlinie aufgefiuhrt

Anhang I der VS-RL
Aufgeflihrt in Roter Liste
Aufgefiihrt in Vorwarnliste
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Legen de Kartengrundlage: DOP20 © GeoBasis-DE/LGB 2019
L J Geltungsbereich O Brutvogelreviere Fa Fasan Ha Bluthanfling Rs Rauchschwalbe
F Feldlerche Hr Hausrotschwanz Su Sumpfrohrsanger
D Solarfeld A Amsel G Goldammer K Kohlmeise Swk Schwarzkehlchen
B Buchfink Ga Grauammer Mg Ménchsgrasmiicke Zi Zilpzalp
Ba Bachstelze Gf Griinfink N Nachtigall
Bm Blaumeise H Haussperling Nt Neuntdter
Dg Dorng[asmucke Ha Bluthanfling R Rotkehlchen
i 50 0 50 100 150 200 250 300 m

Abbildung 26: Brutvogelreviere im Untersuchungsgebiet

Die Verteilung der nachgewiesenen Arten mit ihren jeweiligen Habitatanspriichen auf die
unterschiedlichen Lebensrdume spiegelt die unterschiedlichen Strukturen im dem Plange-
biet wieder. Im Gesamten dominieren die bodenbriitenden Arten im Untersuchungsraum
(8 Reviere). Gebischbritende Arten wurden 6-mal erfasst, Baumbriter 3-mal, Gebaude-
briter 7-mal und Hoéhlenbriiter 4-mal nachgewiesen. Ein Briiter der Staudenflur wurde
darliber hinaus im westlichen Teil des Plangebiets kartiert.

Geblischbriter wie Bluthanfling, Dorngrasmiicke und Ménchsgrasmiicke, Neuntéter und
Nachtigall siedeln verteilt Gber das Plangebiet sowie vereinzelt auch am ndérdlichen Rand
der Flache in dichten Geblischen und ruderalen Kleingehélzen, in Strauchern und bisweilen
auch in Hochstaudenfluren. Baumbriter wie Amsel, Griinfink und Buchfink sind auBerhalb
des Plangebiets am nordlichen und stidwestlichen Rand an Gehdlzen erfasst worden. Blau-
meise und Kohlmeise nisten gebdaudenah und in den Gehdlzen im Siden und Nordosten
der Flache. Der Sumpfrohrsdnger ist als Briter der Staudenflur im Westen des Plangebiets
in hochwichsiger nitrophiler Ruderalflur nachgewiesen worden. Im Folgenden werden die
Strukturen des Gebiets anhand einiger Fotos verdeutlicht.
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Abbildung 27: Westlicher Bereich mit Saumbio- Abbildung 28: Nordlicher Gebdudetrakt an der
top fiir Grauammer und Goldammer westlichen Seite mit Holunder (Nistplatze fiir
Hausrotschwanz und Bluthanfling)

Abbildung 29: Weg zwischen den Stallgebduden Abbildung 30: Westlicher Randbereich - ruderale
(nordlicher Teil des Plangebiets) Pionierflur und Mauer (Blick nach Westen)

Abbildung 31: Ostliche Seite der Fliche mit Ho- Abbildung 32: Blick in das siidliche Untersu-
lunderbiischen chungsgebiet mit Strukturen fiir Neuntéter,
Jagdfasan und Dorngrasmiicke
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Betroffenheit

Fir die nach den Roten Listen gefahrdeten Arten und die Arten des Anhangs I der EU-
Vogelschutzrichtlinie erfolgt die Priifung artweise. Dies betrifft Bluthanfling, Feldlerche,
Rauchschwalbe und Neuntodter. Die Ubrigen Arten werden ihren nistdkologischen Gilden
zugeordnet und gruppenweise behandelt.

Die Einteilung der Brutvogelarten in nistokologische Gilden lehnt sich weitgehend an die
Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Brandenburg heimischen
Vogelarten (MLUV, 2011). Es wird unterschieden zwischen Bodenbriitern, Freibritern
(Baum- und Geblischbriiter) sowie Hohlen- und Nischenbritern (s. Tabelle 9).

Tabelle 9: Verteilung der nicht gefahrdeten Vogelarten auf nistékologische Gilden

Bodenbriiter Freibriiter (Baum, Gebiisch, Hohlen- / Halbhohlenbriiter
Staudenflur)

Goldammer Amsel Bachstelze

Grauammer Buchfink Blaumeise

Jagdfasan Dorngrasmicke Hausrotschwanz

Rotkehlchen Grinfink Haussperling

Schwarzkelchen Moénchsgrasmiicke Kohlmeise

Zilpzalp Nachtigall
Sumpfrohrsanger

Nachfolgend werden die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie
ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG fur
die im Untersuchungsraum vorkommenden Brutvogel abgeprift.

Die Feldlerche siedelt auf dem Acker jenseits der Pappelreihe und ist vorhabenbedingt nicht
betroffen. Sie wird daher nicht eingehend behandelt.
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Artengruppe Hohlen- und Halbhéhlenbriiter:

Hoéhlen: Blaumeise, Kohlmeise
Gebdude: Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling

Schutzstatus

O] Anh. IV FFH-Richtlinie X européische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Die aufgefiihrten Hoéhlenbriter sind mehrheitlich typische Brutvdgel der Feldgehélze, Walder bzw.
Waldrander. Es werden auch anthropogen beeinflusste Lebensraume besiedelt, wie z. B. halboffene
Kulturlandschaften mit eingestreuten Baumen und Hecken, Streuobstwiesen sowie Griinanlagen.
Die an Gebdude britenden Arten sind im Siedlungsbereich anzutreffen und auf entsprechende ge-
eignete Strukturen an den Bauwerken angewiesen.

Die Arten kommen in Brandenburg maBig haufig bzw. haufig vor. Die Vertreter dieser Artengruppe
sind Hohlenbriter, die ihre Niststatte in der nachsten Brutperiode i.d.R. erneut nutzen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O] potenziell méglich

Die oben aufgefuhrten Arten konnten mit jeweils einem Brutrevier, die Kohlmeise mit drei Revieren
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Vom Vorhaben betroffen sind aufgrund der Lage der
Reviere jedoch von allen Arten jeweils ein Revier (zwei Reviere der Kohlmeise befinden sich im be-
stehen bleibenden Baumbestand randlich des Vorhabensgebietes).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 /. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Vare3 Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Vogel und Fledermause
Vars5 Okologische Baubegleitung
CEF6 Anbringen von Nistkasten

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Tétung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:

] Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
X Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte

Risiko hierflir Ubersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Durch die MaBnahme Varg3 kann eine baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen verhin-
dert werden. Der Verbotstatbestand der Toétung ist nicht erfiillt.
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Artengruppe Hohlen- und Halbhéhlenbriiter:

Hoéhlen: Blaumeise, Kohlmeise

Gebdude: Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O] Die Stérungen fihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fliihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation

Baubedingte Stérungen sind flr die im Umfeld des Baugebietes siedelnde oder ausweichende Indivi-
duen zwar nicht auszuschlieBen, diese wirken sich aber nicht auf die lokalen Besténde der jeweiligen
Arten aus, da es sich um haufige Arten handelt und somit kurzzeitige EinbuBen, z. B. im Falle einer
vorlibergehenden Nistplatzaufgabe, schnell kompensiert werden kénnen. Es kommt zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes, womit die Stérungen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle
liegen. Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung der Schddigungstatbestinde gem. §44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs.5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt

] Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Die betroffenen Niststatten werden durch die MaBnahme CEF6 Uberwiegend vorgezogen ausgegli-
chen (lediglich der jeweils zweite Gebdudebriiterkasten kann erst nach Errichtung des Solarparks am
Trafohauschen bzw. in der Unterkonstruktion der Solarmodule installiert werden). Die dkologische
Funktion bleibt gewahrt. Der Verbotstatbestand der Schadigung ist nicht erfillt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Grinde fir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung ist hiermit beendet)
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Artengruppe Freibriiter (Baum- und Gebiischbriiter):
Amsel, Buchfink, Dorngrasmiicke, Griinfink, Ménchsgrasmiticke, Nachtigall, Sumpfrohrsanger

Schutzstatus

O] Anh. IV FFH-Richtlinie X européische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Die aufgefiihrten Arten sind Brutvdgel der Gehdlzbiotope wie Hecken, Feldgehdlze und Walder bzw.
auch Garten, Parks und Siedlungen. Sie kommen in Brandenburg maBig haufig bis haufig vor.

Es handelt sich bei den Vertretern dieser Gilde um Freibriiter, die ihre Niststatte in der nachsten
Brutperiode i.d.R. nicht erneut nutzen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell méglich

Die aufgefiihrten Arten haben mehrheitlich ein Brutrevier im Untersuchungsgebiet, die Arten
Moénchsgrasmicke sowie Dorngrasmucke jeweils zwei Reviere. Vom Vorhaben betroffen sind:
Moénchsgrasmiicke (1 Revier), Dorngrasmiicke (1 Revier), Sumpfrohrsanger (1 Revier).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 i, V. m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Vare3 Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Végel und Fledermduse
Vars5 Okologische Baubegleitung

CEF3 Anlage von Gebuschinseln im Bereich der Ersatzhabitatflache der Schlingnatter
K1 Heckenpflanzung

K2 Gehdlzpflanzung

K3 Erhalt und Pflege von Ruderalflachen

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Tétung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:

] Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
X Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte

Risiko hierflir Ubersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Durch die MaBnahme Vars3 kann eine baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen verhin-
dert werden. Der Verbotstatbestand der Tétung tritt nicht ein.
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Artengruppe Freibriiter (Baum- und Gebiischbriiter):
Amsel, Buchfink, Dorngrasmiicke, Griinfink, Ménchsgrasmiticke, Nachtigall, Sumpfrohrsanger

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

] Die Storungen fiihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

X Die Storungen flihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Fir im Umfeld des Baufeldes siedelnde Individuen sind baubedingte Stérungen nicht auszuschlie-
Ben, diese wirken sich jedoch nicht auf die lokalen Bestdnde der jeweiligen Arten aus, da es sich
um haufige oder maBig haufige Arten handelt und somit kurzzeitige EinbuBen, z. B. im Falle einer
vorlibergehenden Nistplatzaufgabe, schnell kompensiert werden kénnen. Es kommt zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes, womit die Stérungen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle
liegen. Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung ist nicht erfillt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

X Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-

tion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt

] Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Von den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten sind anteilig die Arten bzw. Reviere anla-
gebedingt betroffen, welche innerhalb der Gberplanten Flache verortet wurden. Insgesamt sind die
freibriitenden Arten hinsichtlich der Revierzahl wie folgt durch das Vorhaben betroffen: Ménchs-
grasmiucke (1 Revier), Dorngrasmiucke (1 Revier), Sumpfrohrséanger (1 Revier). Der Sumpfrohrsan-
ger britet randlich der Vorhabensflache. Unter Einbeziehung der vorgesehenen Erhaltung und
Pflege umgebender Ruderalflachen stehen entsprechende Habitatstrukturen in ausreichendendem
Umfang zur Verfligung, so dass davon ausgegangen wird, dass das Revier erhalten bleibt (Revier-
verschiebung).

Fir die Dorngrasmicke und Ménchsgrasmiicke kann ein Erhalt der Reviere durch die verbleibenden
Gehdlzstrukturen randlich der Vorhabensflache nicht sicher prognostiziert werden. Die betroffenen
Reviere bzw. die verlorengehenden Habitatstrukturen werden im Rahmen der KompensationsmafB-
nahmen durch Hecken-, Gehdlz- und Geblischpflanzungen (CEF3, K1, K2) sowie dem Erhalt und
der Pflege von Ruderalflachen (CEF1, K3) eingriffsnah ausgeglichen, so dass mittelfristig geeignete
Niststrukturen fir die Arten zur Verfligung.

Ein Erhalt der 6kologischen Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungsstatten durch funk-
tionserhaltende MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen) ist flir die freibritenden Arten
grundsatzlich nicht méglich, da Gehdlzbestande eine gewisse Entwicklungsdauer haben, ehe sie die
Habitatfunktionen erfillen kédnnen. Der Verbotstatbestand der Schadigung ist somit fir die Arten
Dorngrasmicke und Ménchsgrasmiicke erfillt.
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Artengruppe Freibriiter (Baum- und Gebiischbriiter):
Amsel, Buchfink, Dorngrasmiicke, Griinfink, Ménchsgrasmiticke, Nachtigall, Sumpfrohrsanger

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung ist hiermit beendet)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Die Arten Ménchsgrasmiicke und Dorngrasmiicke werden nicht in einer Gefahrdungskategorie auf
der Roten Liste flir Deutschland oder Brandenburg gefihrt.

Der Erhaltungszustand der beiden Arten wird demnach fir Brandenburg als gunstig eingeschatzt.
Mit den MaBnahmen CEF3, K 1 und K2 stehen mittelfristig geeignete Niststrukturen fiir die Arten
zur Verfligung. Durch das Vorhaben ist jeweils nur ein Brutpaar fur beide Arten betroffen, so dass
insgesamt keine signifikante Gefahrdung der jeweiligen Bestdnde in Brandenburg gegeben ist bzw.
keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen Art eintritt.
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Artengruppe Bodenbriiter:
Goldammer, Grauammer, Jagdfasan, Rotkelchen, Schwarzkelchen, Zilpzalp

Schutzstatus

O] Anh. IV FFH-Richtlinie X européische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Die aufgefiihrten Arten sind Brutvdgel von mehr oder weniger dichten Gehélzbiotopen (Hecken,
Feldgehdlze, Walder, Waldrander, Vorwalder). Goldammer und Grauammer bevorzugen eine offene
Kulturlandschaft mit Gehodlzen (Grauammer gehdlzarm), Hecken und Blschen. Der Jagdfasan be-
vorzugt wie die Goldammer strukturreiche meist halboffene Landschaften, oft durch Agrarnutzung
gepragt.

Sie kommen in Brandenburg maBig haufig bis sehr haufig vor. Sie nutzen ihre Niststatten in der
ndchsten Brutperiode i.d.R. nicht erneut.

Die Goldammer ist zur Brutzeit an Gehdlzstrukturen gebunden. Sie bevorzugt locker strukturierte
Walder, Waldlichtungen und Waldrander, Kiefern- und Fichtenschonungen, friihe Sukzessionsstadien
der Bewaldung sowie reich strukturierte Offenlandbiotope mit Geblischen und Baumgruppen. Haufig
in halboffenen Agrarlandschaften mit Feldgehdlzen und einzeln stehenden Gehdlzen als Singwarten.
AuBerhalb der Brutzeit ist die Art auch in gehdélzéarmeren Lebensrdumen anzutreffen. Die Goldammer
ist gewohnlich Boden- gelegentlich aber auch Freibriiter. Die Bodennester sind unter Gras- oder
Krautvegetation versteckt, wahrend sich die héher angelegten Nester bis zu einem Meter Uber dem
Erdboden, meist in kleinen Blischen, befinden.

Die Art ist nicht geféhrdet, in Brandenburg haufig und im Bestandstrend stabil. Der Weltbestand
konzentriert sich auf Europa.

Grauammern besiedeln weite, offene Ackerbaugebiete mit geringem Gehdlzbestand, Berg-
baufolgelandschaften, Randzonen von Dérfern, Halbtrockenrasen und Offenflachen ehemaliger
Truppenlibungsplatze. Die Hauptverbreitungsgebiete der Art liegen in den Niederungsgebieten ent-
lang der Oder sowie im uckermarkischen Hugelland.

In Brandenburg sind die Bestande der Grauammer etwa seit den 60er Jahren regelrecht zusam-
mengebrochen. Diese Tendenz war fir die gesamte Bundesrepublik festzustellen (Rheinwald,
1993). Mit der Anderung der agrarpolitischen Rahmenbedingungen seit Beginn der 90er Jahre kam
es in Brandenburg zu Flachenstilllegungen. Sich selbst begrinende Bracheflachen bilden aus nah-
rungsokologischer Sicht einen besonders glinstigen Lebensraum (Fischer, 1999).

Der Fasan bewohnt niedrig bewachsenes und deckungsreiches Geldnde halboffener und strukturrei-
cher Agrarlandschaften mit Bischen, Hecken und anderen Feldgehdlzen. Dabei kommt er haufig in
Fluss- und Bachniederungen, Luchgebieten, Verlandungszonen, Réhrichten, lichten Waldern, Riesel-
feldern, Brachen und Gewerbegebieten vor. In gehélzarmen Ackerlandschaften ist er eher selten zu
finden. Der Fasan ist Bodenbrtiter. Die Nester sind gut gedeckt in der Kraut- und Strauchschicht, z.
B. in Altgras, Gestripp, dichter Ruderalflora und Getreidefeldern. Der Fasan ist eine urspriinglich
eingebirgerte Art, gilt als nicht geféhrdet, in Brandenburg mittelhaufig und im Bestand stark zuneh-
mend.

Das Rotkehlchen bevorzugt zur Brutzeit Laub-, Misch- und Nadelwdlder mit gut ausgebildeter
Strauchschicht, sowie auch Kiefernstangengehélze mit Gppiger Kraut- und Strauchschicht, Reisig-
haufen, waldahnliche Parkanlagen, Friedhéfe, Garten, Heckenlandschaften u.a. Sie fehlt nur in der
gehdlzfreien Agrarlandschaft und in vegetationsfreien Innenstadten. Das Rotkehlchen ist meist Bo-
denbriter und legt das Nest in Bodenmulden unter Grasbischeln, Laub, Wurzeln oder Reisig an. Im
Siedlungsbereich gibt es mitunter recht auBergewdhnliche Neststandorte. Die Art ist nicht gefahrdet,
in Brandenburg haufig und im Bestandstrend stabil.

Das Schwarzkehlchen besiedelt bevorzugt mehrjéhrige, sommertrockene Brachen, Odland, Ru-
deralflachen und Aufforstungen im offenen bis halboffenen Gelénde. Die Art bendétigt eine niedrige
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Artengruppe Bodenbriiter:
Goldammer, Grauammer, Jagdfasan, Rotkelchen, Schwarzkelchen, Zilpzalp

Bodenvegetation mit einzelnen Sitzwarten, z. B. solitdre Hochstauden, Gebiische, Baume, Pfahle,
Zaune, Mauern u.a. Derartige Lebensraume findet man auch auf Vorfeldern und Randstreifen der
Bergbaulandschaft, als Sukzessionsstadien auf Truppenlibungsplatzen, an Industiestandorten, Hei-
den, Kahlschlagen, Bahndammen, StraBen- und Wegrandern, Kies-, Ton- und Klargruben sowie auf
Acker- und Wiesenbrachen. Das Schwarzkehichen ist Bodenbriiter. Das Nest wird (oft in Hanglage)
in einer kleinen Vertiefung am Boden angelegt und nach oben abgeschirmt. Ein kurzer Tunnel fihrt
durch dichtes Gras zum Nest. Das Schwarzkehlchen steht auf der Vorwarnliste Deutschlands. In
Brandenburg ist es eine recht seltene Art, wird aber nicht als gefédhrdet eingestuft, u.a. weil der
Bestand stark ansteigt.

Der Zilpzalp besiedelt gern hohe, jedoch nicht zu dichte Wélder mittleren Alters. Die Krautschicht
ist zumindest teilweise, die Strauchschicht aber stets gut ausgebildet. Feuchte Standorte werden
bevorzugt, es werden aber auch trockene angenommen. Er fehlt meist im Inneren geschlossener,
einschichtiger Forste ohne Unterholz und Bodenvegetation und meidet z. B. auch Rotbuchenhallen-
walder. Wenn hohe Baumbestéande und Bodenvegetation vorhanden sind, werden auch Stadte be-
siedelt, vor allem Parks, Friedhtéfe und Gartenanlagen.

Der Zilpzalp ist ein Bodenbruter. Das Nest wird in krautiger Vegetation am Boden, oder dich darlber
angelegt. Der Zilpzalp ist nicht gefahrdet, in Brandenburg recht haufig und im Bestandstrend stabil.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell moglich

Die nachgewiesenen Arten Goldammer und Grauammer wurden mit je 3 Brutrevieren, die Ubrigen
Arten mit je einem Brutrevier im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Bis auf die Reviere des
Schwarzkelchens sowie des Jagdfasans befinden sich alle Reviermittelpunkte im Bereich der geplan-
ten Solarmodulflache.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 7. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Vare3 Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Végel und Fledermause
Vars5 Okologische Baubegleitung

CEF1 Anlegen eines Ersatzhabitats fiir Schlingnattern

CEF3 Anlage von Gebuschinseln im Bereich der Ersatzhabitatflache der Schlingnatter
K1 Heckenpflanzung

K2 Gehoblzpflanzung

K3 Erhalt und Pflege von Ruderalflachen

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Totung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:

] Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
X Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte

Risiko hierflir Ubersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Durch die MaBnahme Vars3 kann eine baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen verhindert
werden. Der Verbotstatbestand der Tétung tritt nicht ein.
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Artengruppe Bodenbriiter:
Goldammer, Grauammer, Jagdfasan, Rotkelchen, Schwarzkelchen, Zilpzalp

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

] Die Storungen fiihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérungen fliihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation

Baubedingte Stérungen fur im Umfeld des Baufeldes siedelnde Individuen sind nicht auszuschlieBen.
Die Stérungen wirken sich jedoch nicht auf das lokale Bestandsniveau der jeweiligen Arten aus und
sind daher als nicht erheblich anzusehen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt

] Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Von den im Untersuchungsgebiet nhachgewiesenen Arten sind folgende Arten und Revierzahlen durch
das Vorhaben betroffen: Goldammer (2 Reviere), Grauammer (2 Reviere), Rotkehlchen (1 Revier),
Zilpzalp (1 Revier). Die Reviere von Jagdfasan und Schwarzkelchen befinden sich tendenziell auBer-
halb der Vorhabensflache im Bereich der Grinflachen, welche durch verschiedene MaBnahmen 6ko-
logisch aufgewertet werden. Es wird flir diese beiden Arten von einem Reviererhalt ausgegangen.
Die verbleibenden Gehdlzstrukturen im Umfeld der Vorhabensflache kdnnen fir Goldammer und
Grauammer teilweise Habitatfunktionen Gibernehmen. Bisherige Untersuchungen zeigen auBBerdem,
dass sowohl Goldammer als auch Rotkelchen in Solarparks als Brutvogel vorkommen (Raab, 2015).
Auch die Grauammer kann die Randbereiche von Solarparks besiedeln und nutzt hierbei u.a. die
Einzaunung als Sitzwarte Natur+Text GmbH (2015). Fir die Arten werden weiterhin mit den MaB-
nahmen CEF1, CEF3, K1 bis K3 mittelfristig geeignete Habitatstrukturen bereitgestellt. Fir die Arten
Goldammer, Grauammer und Rotkehlchen ist somit von einem Reviererhalt auszugehen. Der Ver-
botstatbestand ist nicht erfillt.

Ein Erhalt der 6kologischen Funktion bis zur Entwicklung von entsprechenden Habitatstrukturen (Ge-
holzaufwuchs) kann indes flir den Zilpzalp nicht prognostiziert werden.

Der Tatbestand der Schadigung tritt somit fur den Zilpzalp ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

(] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung ist hiermit beendet)
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Der Zilpzalp wird nicht in einer Gefahrdungskategorie auf der Roten Liste flir Deutschland oder Bran-
denburg gefihrt. Der Erhaltungszustand der Art wird demnach fir Brandenburg als glinstig einge-
schatzt.

Mit der MaBnahme K 2 stehen mittel- bis langfristig geeignete Niststrukturen fiir die Art zur Verfi-
gung. Durch das Vorhaben ist ein Brutpaar betroffen, so dass insgesamt keine signifikante Gefahr-
dung der Bestande in Brandenburg gegeben ist bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der Art eintritt.
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Bluthanfling ( Carduelis cannabina)

Schutzstatus

O] Anh. IV FFH-Richtlinie X europaische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Der Bluthanfling ist ein Bewohner offener oder halboffener Ackerlandschaften mit Hecken und BU-
schen. Des Weiteren besiedelt er auch junge Kiefern- und Fichtenschonungen, Kahlschldage, Heiden,
Truppenlibungsplatze (mit Gehdlzen), ehemalige Deponien, Tagebaurdnder, verwilderte Industrie-
standorte, Stall- und Klaranlagen, Sand- und Kiesgruben, ehemalige Rieselfelder, verbuschte Halb-
trockenrasen, Obstanlagen und Waldrander. Die Art dringt auch in Dérfer und Stadtrandbereiche
vor, hier z. B. Friedhofe, Garten und Golfplatze. Als Nahrungsgrundlage ist eine artenreiche Kraut-
schicht mit hohem Samenangebot wichtig. Der Bluthanfling ist Freibriter. Das Nest wird in dichten
Hecken und Geblischen aus Laub- und Nadelhdlzern (v.a. junge Nadelbdume, Dornstraucher) oder
Kletterpflanzen angelegt. In seltenen Féllen sind auch Bodennester in Gras- oder Krautbestédnden
zu finden.

Der Bluthanfling steht auf der Vorwarnliste Deutschlands und gilt in Brandenburg als geféahrdet. Der
Weltbestand konzentriert sich auf Europa und ist in einem ungtinstigen Erhaltungszustand.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O] potenziell méglich

Es wurde ein Revier der Art inmitten der Vorhabensflache festgestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Vare3 Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Végel und Fledermause
Vars5 Okologische Baubegleitung

CEF1 Anlegen eines Ersatzhabitats flir Schlingnattern

CEF3 Anlage von Gebischinseln im Bereich der Ersatzhabitatflache der Schlingnatter
K1 Heckenpflanzung

K3 Erhalt und Pflege von Ruderalflachen

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Tétung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:

] Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
X Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte

Risiko hierflir Ubersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Durch die MaBnahme Vars3 kann eine baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen verhin-
dert werden. Der Verbotstatbestand der Tétung tritt nicht ein.
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Bluthénfling ( Carduelis cannabina)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O] Die Stérungen flihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

X Die Storungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingte Stdérungen sind flir das gegebenenfalls auf angrenzende Flachen ausweichende Brut-
paar nicht auszuschlieBen, diese wirken sich aber nicht auf den lokalen Bestand aus, da die Art
mittelhaufig vorkommt und somit kurzzeitige EinbuB3en, z. B. im Falle einer voribergehenden Nist-
platzaufgabe, rasch kompensieren kann. Es kommt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes, womit die Stérungen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle liegen. Der Verbotstatbestand
der erheblichen Stérung ist nicht erfllt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im raumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

X Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-

tion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt

] Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Durch eine entsprechende Bauzeitenregelung (VermeidungsmaBnahme Varg3) kann die Beschadi-
gung oder Zerstorung von Eiern oder besetzten Nestern grundsatzlich vermieden werden. Durch
die auf der sudlichen Grinflache verbleibenden Gebischstrukturen kann von einer Revierverschie-
bung in den Bereich stdlich der Vorhabensflache und somit von einem Reviererhalt ausgegangen
werden Mit der vorgesehenen Hecken- und Geblschpflanzung am Rande der Vorhabensflache
(CEF3, K1) stehen zudem mittelfristig weitere geeignete Niststrukturen und Nahrungsflachen (Ru-
deralfluren, CEF1, K3) zur Verfligung. Der Bluthanfling scheint auBerdem eine von wenigen Arten
zu sein, die Solarparkflachen sogar als Bruthabitat nutzt (Raab, 2015; Tréltzsch & Neuling, 2013).
Die 6kologische Funktionalitdat der betroffenen Niststatte bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand der Schadigung ist nicht erfillt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Grinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung ist hiermit beendet)
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Neuntoter (Lanius collurio)

Schutzstatus

O] Anh. IV FFH-Richtlinie X européische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Neuntoter bewohnen reich strukturierte, offene bis halboffene Landschaften mit ausreichend Geb-
schen und Hecken. Ansitzwarten missen als Habitatrequisit vorhanden sein. Unter optimalen Be-
dingungen kénnen sehr hohe Siedlungsdichten erreicht werden. Die Brutreviergroe betragt ca. 1-
6 ha. Das Nest wird in dichten hoch gewachsenen Blschen, vorzugsweise Dornenstrauchern, in
einer Hohe von 1-2 m angelegt (Brutzeit ist etwa Mai bis Ende August). Die Fluchtdistanz betragt
ca. < 10-30 m (Flade, 1994).

In Brandenburg ist die Art noch haufig, zeigt jedoch einen abnehmenden Bestandstrend.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O] potenziell méglich

Der Neuntdter wurde mit einem Revier am sidlichen Rand der vorgesehenen Solarflache nachge-
wiesen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Storungsverbote nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Vare3 Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Végel und Fledermause
Vars5 Okologische Baubegleitung

CEF3 Anlage von Gebischinseln im Bereich der Ersatzhabitatflache der Schlingnatter
K1 Heckenpflanzung

K3 Erhalt und Pflege von Ruderalflachen

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Tétung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:

(] Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
X Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte

Risiko hierfur Ubersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Durch die MaBnahme Vars3 kann eine baubedingte Tétung oder Verletzung von Individuen verhin-
dert werden. Der Verbotstatbestand der Tétung tritt nicht ein.
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Neuntoter (Lanius collurio)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O] Die Stérungen flihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

X Die Storungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingte Stérungen sind flr das voraussichtlich auf angrenzende Flachen ausweichende Brut-
paar nicht auszuschlieBen, diese wirken sich aber nicht auf den lokalen Bestand aus, da die Art
mittelhaufig vorkommt und somit kurzzeitige EinbuBBen, z. B. im Falle einer voribergehenden Nist-
platzaufgabe, rasch kompensieren kann. Es kommt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes, womit die Stérungen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle liegen. Der Verbotstatbestand
der erheblichen Stérung ist nicht erfllt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

X Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im raumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-

tion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt

] Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Durch eine entsprechende Bauzeitenregelung (VermeidungsmaBnahme Varg3) kann die Beschadi-
gung oder Zerstdrung von Eiern oder besetzten Nestern grundsatzlich vermieden werden. Eine tem-
porare Nistplatzaufgabe bzw. eine Verlagerung des Niststandorts ist zu erwarten, da auf den um-
liegenden Grinflachen noch ausreichend Nistplatzstrukturen vorhanden bleiben. Mit der vorgese-
henen Hecken- und Geblischpflanzung am Rande der Vorhabensflache (CEF3, K1) stehen mittel-
fristig zusatzlich geeignete Niststrukturen und Nahrungsflachen (Ruderalfluren, CEF1, K3) zur Ver-
fligung. Der Neuntéter nutzt Randbereiche von Solarparkflachen bei entsprechendem Vorhanden-
sein geeigneter Strukturen, z. B. als Sitzwarte (Raab, 2015; Troltzsch & Neuling, 2013).

Es kann daher von einem Erhalt der 6kologischen Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflan-
zungsstatte ausgegangen werden. Der Verbotstatbestand der Schadigung ist somit nicht erfllt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtilichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Grinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung ist hiermit beendet)

Natur-+Text 53



Solarpark Neuholland RK 2 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Rauchschwalbe ( Hirundo rustica)

Schutzstatus

O] Anh. IV FFH-Richtlinie X europaische Vogelart gemaB Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung der Biologie und Verbreitung in Brandenburg

Die Rauschwalbe bevorzugt landliche Siedlungen, insbesondere mit GroBviehhaltung, welche das
Nahrungsangebot begtlinstigt und durch die offenen Stallungen geeignete Brutplatze bietet. Neben
dorflich gepragten Lebensraumen kommt sie auch in Stadten vor, wobei die Dichte mit zunehmen-
der Verstddterung deutlich abnimmt. Vereinzelt briitet sie auch auBerhalb von Siedlungen, z. B. an
Brickenbauwerken. Wichtig sind geeignete Nahrungshabitate in der Nahe des Neststandorts. Dies
ist vor allem gut strukturiertes Offenland (Feldflur, Griinland) oder auch Gewasser.

Die Rauchschwalbe ist Nischenbriter und baut ihr Nest meist in frei zugéngliche Gebaude (Stalle,
Scheunen, Hauseingange, Vorbauten u.a.) aber auch unter Briicken. Das Nest ist meist in Decken-
nahe, wobei befestigte Strukturen (Balken, Nagel, Leitungen etc.) zur Abstiitzung des Nestes ge-
nutzt werden.

Die Rauchschwalbe wurde im Rahmen mehrerer Untersuchungen als Nahrungsgast in Solarparks
unmittelbar im Bereich der Solarmodule nachgewiesen (Lieder & Lumpe, 2011; Neuling, 2009).
Die Art wurde in Deutschland sowie in Brandenburg als gefahrdet eingestuft, auch der globale Er-
haltungszustand ist ungtinstig. In Brandenburg ist die Art haufig, aber die Bestandsentwicklung ist
stark ricklaufig.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell méglich

Die Art konnte als Kolonie mit 4 Brutpaaren im Gebiet nachgewiesen werden. Sie nutzte dabei das
mittlere Stallgebaude sowie das separate Gebaude im Sudosten des Gebietes.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Vare3 Baufeldfreimachung auBerhalb der Nutzungszeit durch Végel und Fledermause
Vars5 Okologische Baubegleitung

CEF4 Bau eines Rauchschwalbenhauses

CEF5 Anlage einer Lehmpfltze

K3 Erhalt und Pflege von Ruderalflachen

Prognose u. Bewertung des Verbotes zum Fang, zur Verletzung oder Tétung von Tieren gem. § 44
Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG:

] Fang, Verletzung oder Toétung von Tieren sind zu erwarten oder zumindest nicht auszu-
schlieBen.
X Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sind auszuschlieBen oder das vorhabensbedingte

Risiko hierfir Ubersteigt nicht das allgemeine Lebensrisiko der Tiere.

Durch die MaBnahme Vars3 kann eine baubedingte Totung oder Verletzung von Individuen verhin-
dert werden. Der Verbotstatbestand der Tétung ist nicht erfillt.
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Rauchschwalbe ( Hirundo rustica)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

O

X

Die Stérungen flihren zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Die Storungen flhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Der Abriss der Gebdude als nistrelevante Strukturen erfolgt auBerhalb der Brutperiode von Vogeln
(Vare3). Eine Ansiedlung von Individuen nach dem Abriss ist nicht zu erwarten. Stérungen wahrend
der Brutperiode treten somit nicht auf.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr.3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

O

X

O

Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte wird im raumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funk-
tion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen

Durch die MaBnahmen CEF4 und CEF5 kann der Verlust der Nistplatze im raumlichen Zusammen-
hang vorgezogen ausgeglichen werden. Der Verbotstatbestand der Schadigung ist nicht erfillt.

Zusammeniassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

0
X

Natur-+Text

treffen zu (Darlegung der Grinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung ist hiermit beendet)
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5.4 Bestand und Betroffenheit der besonders geschiitzten Arten, wel-
che nicht europarechtlich geschiitzt sind

5.4.1 Amphibien

Methodik

Die Kartierungen der Amphibien erfolgten im Frihling/Sommer 2018 in zwei Begehungen.
Die Wetterparameter sind der Tabelle 10 zu entnehmen. Der direkt im Siiden an das Plan-
gebiet angrenzende, jedoch auBerhalb des Untersuchungsgebiets liegende Graben wurde
als relevantes Gewasser auBerhalb des Untersuchungsgebiets in die Untersuchung einbe-
zogen. In den Ortsbegehungen wurden hauptsachlich die Naturraumausstattung und das
Potenzial als Amphibienlebensraum erfasst. Dabei wurde auch der Randbereich auBerhalb
des Untersuchungsgebietes bis in etwa 10m Tiefe mit untersucht.

Bei der Kartierung des Grabens wurden die Uferbereiche und die Wasserflache nach Am-
phibien abgesucht. Das Absuchen der Uferzonen nach Individuen wurde durch den Einsatz
eines Keschers erganzt.

Tabelle 10: Begehungstermine der Amphibienkartierung

Begehungstermin Temperatur Bewolkung Wind
06.06.2018 23°C 0/8 2 Bft
03.08.2018 27°C 0/8 2 Bft

Ergebnisse

Innerhalb der Planflache konnte kein relevantes Gewasser fir Amphibien festgestellt wer-
den. Siddlich an den Untersuchungsraum grenzt ein Graben an das Untersuchungsgebiet
an. Dieser ist stark beschattet und vegetationsreich mit Arten wie Wasserlinse (Lemna
sp.), Gemeiner Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae), Rauhes Hornblatt (Ceratophyllum
demersum) und Gemeiner Teichfaden (Zannichellia palustris L subsp. palustris). Aufgrund
der Artenzusammensetzung ist der Graben als polytroph zu beschreiben (vgl. Abbildung
33). Erist flir Amphibien hauptsachlich als Interaktionsraum interessant, da hier mit einer
(geringen) Stréomung sowie wechselnden Wasserstanden ist zu rechnen ist. Als Fortpflan-
zungshabitat fir Amphibien kommen dagegen Bereiche ohne Stromung sowie Buchten in
sonniger Lage infrage.
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Abbildung 33: Grabenabschnitt siidlich des Untersuchungsgebietes

Im Untersuchungsgebiet selbst sowie angrenzend ist aufgrund der geringen Gewasser-
groBe des Grabens sowie der umliegend intensiven Landbewirtschaftung mit Einsatz ent-
sprechender Chemikalien allenfalls von kleinen Amphibien-Vorkommen auszugehen. Glns-
tige Habitatbedingungen fiir Amphibien sind im ca. 700m entfernten NSG ,Schnelle Havel®
zu finden (vgl. Abbildung 34). Dieses ist mit seinen umliegenden feuchten Griinland- und
Geholzflachen als bevorzugter Amphibienlebensraum anzusehen. Die B197 ist in der groB-
raumigen Betrachtung des Lebensraums fiir Amphibien in und um Liebenwalde als Barriere
zu betrachten, die das natlirliche Wanderungsverhalten der Individuen begrenzt bzw. be-
eintrachtigt.

Im Rahmen der Untersuchungen konnte im Graben direkt der Teichfrosch nachgewiesen
werden. Als ganzjdhrig an das Gewdsser gebundene Art bevorzugt dieser nahrstoff- und
vegetationsreiche Gewdsser zum Laichen, nutzt aber auch gewdssernahe Lebensraume wie
feuchte Senken auf Wiesen, Brachflachen und lichte Walder als Habitat.

GemaB Naturraumpotential kdme dartber hinaus eine Nutzung des Untersuchungsgebietes
als Landlebensraum fir die Arten Teichmolch, Moorfrosch, Grasfrosch und Knoblauchkréte
in Betracht. Die Datenabfrage ergab jedoch flir den betroffenen Messtischblattquadranten
lediglich ein Vorkommen des Seefroschs sowie des Kleinen Wasserfroschs, welcher im An-
hang-IV-der FFH-Richtlinie gelistet ist (Landesamt flir Umwelt Brandenburg, 2018). Der
Graben bietet jedoch flr beide Arten kein Habitatpotential.
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Abbildung 34: Untersuchungsgebiet und umliegende Griaben/FlieBgewdsser

Betroffenheit

Da keine Hinweise auf ein Vorkommen streng geschutzter Amphibienarten im Untersu-
chungsgebiet und seiner Umgebung vorliegen und die Eignung der Untersuchungsflache
als Landlebensraum stark eingeschrankt ist, ist nicht von einer Betroffenheit der Arten-
gruppe auszugehen.
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6 Zusammenfassung

Im Ergebnis der im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag angestellten Betrach-
tungen ist zu konstatieren, dass Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 (3) BNatSchG fir die
Fledermause (Quartierverlust) sowie flir die Brutvogelarten Dorngrasmiicke, Ménchsgras-
micke und Zilpzalp erflillt werden. Quartierverluste bei Fledermausen sowie Habitatver-
luste von an Gehdlzen assoziierte Brutvogelarten kdnnen nicht vorgezogen ausgeglichen
werden, so dass die Verbotstatbestdnde nicht vollstandig abgewendet werden kénnen. Eine
Ausnahme gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG ist erforderlich. Die Erhaltungszustande der be-
treffenden Arten verschlechtern sich prognostisch auch bei Gewahrung einer Ausnahme
nicht.

Durch entsprechende MaBnahmen kénnen weitere Verbotstatbestdnde fiir Fledermause so-
wie flr die Schlingnatter und fir weitere Brutvogelarten ausgeschlossen werden.
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8 Anhang

Relevanzprifung

Art

Farne & Moose

RL
D

RL Nachweis vom Vor-

im UG

Bestand/

haben be- Status im Untersuchungsraum

troffen

Im Land Brandenburg kommen keine Anhang IV-Arten dieser Gruppen vor. Eine Relevanz fir wei-
terfihrende Betrachtungen ist somit nicht gegeben.

Samenpflanzen (Spermatophyta)

Wasserfalle
Aldrovanda vesiculosa

Sumpf-Engelwurz
Angelica palustris

Kriechender Scheiberich

Apium repens

Frauenschuh
Cypripedium calceolus

Sand-Silberscharte
Jurinea cyanoides

Sumpf-Glanzkraut
Liparis loeselii

Schwimmendes
Froschkraut
Luronium natans

Vorblattloses Leinblatt
Thesium ebracteatum

Natur-+Text

(1)

(2)

(1)

(3)

(2)

(2)

(2)

(1)

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (geschltzte Buchten von
Stillgewassern oder Schlenken von
Flach- und Zwischenmooren mit sehr
lichtem Pflanzenbewuchs).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fiir
die Art (wechselnasse Feuchtwiesen
mit extensiver Bewirtschaftung).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fiir
die Art (feuchte bis zeitweise nasse
Wiesen oder Ufer mit z. T. offenem
Boden).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (lichte Walder, warmebe-
glinstigte Waldrandbereiche, Sdume
sowie besonnte Waldlichtungen).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fir
die Art (Sand-Trockenrasen).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (ganzjahrig nasse, unbewal-
dete, basenarme und nahrstoffarme
bis maBig nahrstoffreiche Flach- und
Zwischenmoore).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fir
die Art (Uferbereiche von nahrstoff-
armen bis maBig nahrstoffreichen,
stehenden bis langsam flieBenden
Gewassern).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fir
die Art (sandige, bodensaure und
sommerwarme Standorte mit Heide,
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Art RL RL Nachweis vom Vor- Bestand/
D BB im UG haben be- Status im Untersuchungsraum
troffen

Weichtiere (Mollusca)

Zierliche Tellerschnecke

Anisus vorticulus

Gemeine Flussmuschel
Unio crassus

Libellen (Odonata)

Griine Mosaikjungfer
Aeshna viridis

Asiatische Keiljungfer
Gomphus flavipes

Ostliche Mosaikjungfer
Leucorrhinia albifrons

Zierliche Moosjungfer
Leucorrhinia caudalis

GroBe Moosjungfer
Leucorrhinia pectoralis

Grine Keiljungfer
Ophiogomphus cecilia

Sibirische Winterlibelle
Sympecma paedisca

Natur-+Text

1

(1)

(2)

(1)

(1)

(2)

(2)

(2)

(2)

(1)

(2)

(2)

(1)

(1)

(3)

(2)

(3)

Borstgrasrasen oder Sandmagerra-
sen).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (pflanzenreiche, meist kalk-
reiche, klare Stillgewasser und Gra-
ben).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (FlieBgewdsser mit klarem,
sauerstoffreichem Wasser der Ge-
wasserglteklasse I-II Uber kiesig-
sandigem Grund mit geringem
Schlammanteil).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (Bestande der Krebsschere
(Stratiotes aloides) im Norddeut-
schen Tiefland).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fir
die Art (strdmungsberuhigte Ab-
schnitte und Zonen von Flissen).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (kleinere, nahrstoffarme Still-
gewasser mit einer Verlandungs-
zone).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (flache, maBig Nahrstoff be-
lastete Gewdsser mit dichten, unter-
getauchten Pflanzenbestanden in oft
warmebeglnstigten Lagen).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (warmebeglinstigte Gewasser
mit einem mittleren Nahrstoffgehalt
und einer reichhaltigen Ausstattung
unterschiedlicher, jedoch nicht zu
dichter Pflanzenbestande).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fur
die Art (FlUsse, die zumindest in Teil-
bereichen eine sandig-kiesige Sohle
aufweisen).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
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Art RL
D

Kafer (Coleoptera)

Heldbock (1)
Cerambyx cerdo

Eremit (2)
Osmoderma eremita

Breitrand (1)
Dytiscus latissimus

Schmalbindiger Breitfli- (1)
gel-Tauchkéfer
Graphoderus bilineatus

Schmetterlinge (Lepidoptera)

Dunkler Wiesenknopf- \Y
Ameisenblauling
Phengaris nausithous

Heller Wiesenknopf- 2
Ameisenblauling
Phengaris teleius

GroBer Feuerfalter 3
Lycaena dispar

Nachtkerzenschwarmer *
Proserpinus proserpina

Fische & Rundmauler (Pisces & Cyclostomata)

RL
BB

(1)

(2)

(1)

(1)

Nachweis vom Vor-

im UG

Bestand/

haben be- Status im Untersuchungsraum

troffen

die Art (flache, besonnte Gewdsser
mit ausgedehnten Réhricht- oder
Ried-Pflanzenbestanden aus z. B.
Seggenarten oder Rohrglanzgras).

Es befinden sich keine Habitatbaume
(Alteichen) fur den Heldbock im Vor-
habensbereich.

Es befinden sich keine Habitatbaume
(alte Laubbaume) fiir den Eremit im
Vorhabensbereich.

Es befinden sich keine geeigneten
Habitate (Gewasser) im Vorhabens-
bereich.

Es befinden sich keine geeigneten
Habitate (Gewasser) im Vorhabens-
bereich.

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fiir
die Art (Feuchtwiesen mit Bestanden
des GroBen Wiesenknopfes San-
guisorba officinalis).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (Feuchtwiesen mit Bestanden
des GroBen Wiesenknopfes San-
guisorba officinalis).

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fir
die Art (Feuchtwiesen mit den Amp-
ferarten Rumex hydrolapathum,

R. crispus bzw. R. obtusifolius)

Der Nachtkerzenschwarmer ist im
Larvalstadium an Pionierbiotope mit
Weidenrdschen (Epilobium spp.) oder
Nachtkerze (Oenothera spp.) gebun-
den. Diese konnten im UG nicht
nachgewiesen werden.

Im Land Brandenburg kommen keine Anhang IV-Arten dieser Gruppe vor. Eine Relevanz fir wei-

terfiihrende Betrachtungen ist nicht gegeben.

Natur-+Text

65



Solarpark Neuholland RK 2 - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Art

Lurche (Amphibia)

Rotbauchunke
Bombina bombina

Laubfrosch
Hyla arborea

Springfrosch
Rana dalmatina

Kleiner Wasserfrosch
Pelophylax lessonae

Wechselkréte
Bufotes viridis

Knoblauchkrote
Pelobates fuscus

Kammmolch
Triturus cristatus

Kreuzkréte
Epidalea calamita

Moorfrosch
Rana arvalis

RL
D

RL Nachweis vom Vor-
BB

im UG

nein

nein

nein

nein

nein

nein

Bestand/

haben be- Status im Untersuchungsraum

troffen

nein

nein

Weder auf der Vorhabensflache noch
im Rahmen der Datenabfrage konn-
ten Hinweise auf ein Vorkommen der
Art gewonnen werden.

Die Art konnte nicht nachgewiesen
werden. Auf der Vorhabensflache be-
finden sich keine geeigneten Lebens-
rdaume flr die Art.

Die Art besitzt in dieser Region keine
Vorkommen.

Im Raster gibt es Hinweise zum Vor-
kommen der Art in der Umgebung.
Sie konnte jedoch nicht festgestellt
werden und nutzt vermutlich vorran-
gig die ca. 700m entfernte Schnelle
Havel und ihre umliegenden Flachen
als Lebensraum.

Auf der Vorhabensflache und auch im
ndheren Umfeld befinden sich keine
geeigneten Gewasser fir die Art (ve-
getationsarme Temporargewdasser)

Weder auf der Vorhabensflache noch
im Rahmen der Datenabfrage konn-
ten Hinweise auf ein Vorkommen der
Art gewonnen werden.

Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine Gewadsser, im Raster gibt
es keine Hinweise zu einem Vorkom-
men der Art.

Auf der Vorhabensflache und auch im
naheren Umfeld befinden sich keine
geeigneten Gewasser fir die Art (ve-
getationsarme Temporargewasser)

Weder auf der Vorhabensflache noch
im Rahmen der Datenabfrage konn-
ten Hinweise auf ein Vorkommen der
Art gewonnen werden.

Schuppenkriechtiere & Schildkréten (Squamata & Testudinata)

Schlingnatter
Coronella austriaca

Europaische
Sumpfschildkrote
Emys orbicularis

Natur-+Text

3

2

ja

ja

Die Art wird im AFB behandelt.

Im UG befinden sich keine als Le-
bensraum in Frage kommenden Ge-
wasser.
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Art RL RL
D BB im UG
Zauneidechse \ 3 nein

Lacerta agilis

Ostliche 1 1 -
Smaragdeidechse
Lacerta viridis

Saugetiere (Mammalia)

Meeressédugetiere

Diese Gruppe ist fir Brandenburg nicht relevant.

Landsédugetiere

Fledermause ja
Microchiroptera

Wolf 1 (0) -
Canis lupus

Biber v o 1) -
Castor fiber

Feldhamster 1 (1) -
Cricetus cricetus

Fischotter 3 (1) -

Lutra lutra

Europidische Vogelarten

Nachweis vom Vor-

Bestand/
haben be- Status im Untersuchungsraum
troffen

nein Im Zuge der Kartierungen konnte
kein Zauneidechsenvorkommen fest-
gestellt werden.

- Die Art besitzt in dieser Region keine
Vorkommen.

ja Wird im AFB behandelt.

- Aufgrund der Kleinflachigkeit des
Eingriffsbereiches sowie der Sied-
lungsnahe, kénnen relevante Auswir-
kungen auf die Art ausgeschlossen
werden.

- Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate flr
die Art (Gewasser).

- Im Land Brandenburg existiert kein
rezentes Vorkommen des Feldhams-
ters.

- Auf der Vorhabensflache befinden
sich keine geeigneten Habitate fir
die Art (Gewasser und gewassernahe
Landlebensraume).

Europaische Vogelarten wurden erfasst und werden im AFB behandelt.

Erlduterungen:

RL D: Rote Liste Deutschland
RL BB: Rote Liste Brandenburg

Gefahrdungskategorien der Roten Listen:
0 = ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark geféhrdet
3 = gefdhrdet

= potenziell gefahrdet

= Gefdahrdung anzunehmen

= extrem seltene Art mit geograf. Restriktion

= Daten defizitar

= ungefahrdet

4
G
R
V = Arten der Vorwarnliste
D
*
(

) = Einstufung élter als 15 Jahre

Natur-+Text
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Tabelle 11: Quelleniibersicht zu den Rote-Liste-Angaben

Pflanzen
Weichtiere
Libellen

Kafer

Schmetterlinge

Amphibien

Reptilien
Sdugetiere

Vogel

Natur-+Text

Rote Liste Deutschland
(Ludwig & Schnittler, 1996)
(Jungbluth et al., 2011)
(Ott et al., 2015)

(Binot, Bless, & Boye, 1998)

(Reinhardt & Bolz, 2011; Rennwald
et al., 2011)

(Kihnel, Geiger, Laufer, Podloucky, &
Schlipmann, 2009b)

(Kihnel et al., 2009a)
(Meinig et al., 2009)
(Griineberg et al., 2015)

Rote Liste Brandenburg
(Ristow et al., 2006)
(Herdam & Illig, 1992)
(Mauersberger, 2000)

(Braasch, Hendrich, & Balke,
2000; Schulze, 1992; Weidlich,
1992)

(Gelbrecht, Eichstadt, & Goritz,
2001)

(SchneeweiB et al., 2004)

(SchneeweiB3 et al., 2004)
(Dolch et al., 1991)

(Ryslavy, Madlow, & Jurke, 2008)
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